IRODALOM ES ELET

KLANICZAY TIBOR

Tudos és nevelo

Dmitrij Szergejevics Lihacsov, Lenin-dijas akadémikus, a Magyar Tudomanyos Akadémia tiszte-
leti tagja személyében a szovjet irodalomtudomany egyik legjelentdsebb és legrokonszenvesebb
képviseldjét tidvozolhetjiik 70. sziiletésnapjan. 1906-ban Pétervarott sziiletett, és egész munkas-
saga a forradalmi varoshoz kapcsolodik, tanara volt a leningradi egyetemnek, és hosszu ideje
a Szovjet Tudomanyos Akadémia orosz irodalmi intézete régi orosz irodalmi osztalyanak
a vezetdje.

Tudomanyos munkassagaban elsésorban a nagy orosz filologus, Alekszej Alekszandrovics
Sahmatov (1864 — 1920) pétervari professzor munkajat folytatta, immar a marxizmus modszerét,
latasmodjat érvényesitve. Sahmatov nyoman munkéssagat a legszigorubb filologiai, textologiai
alapokra épiti, felismerve, hogy a helytallo torténeti és esztétikai értékelést csak a kritikailag
feliilvizsgalt szovegekre, valamint a szévegek torténetének ismeretére lehet alapozni. fgy valt
Lihacsov akadémikus egyrészt a régi orosz irodalomnak, masrészt altalaban a textologianak
legnagyobb szovjet tuddsava.

Maradand6 nagy munkai az 1950-es évektdl kezdve szinte egymast kovették. fgy példaul:
Az orosz irodalom keletkezése (1952), Az ember a régi Oroszorszdg irodalmdban (1958), Oroszor-
szdg kulturdja a reneszdnsz hajnaldn (1962) — ez a konyve 1971-ben magyarul is megje-
lent —, Textolégia (1962), ugyanennek rovid Osszefoglalasa (1964) stb. Monografiai és tanulma-
nyai mindig a régi orosz irodalmi fejlédés alapvetd elvi kérdéseinek a megragadasara iranyulnak,
példat mutatva filologiai egzaktsag és elméleti igényesség egységére. A régi orosz irodalom
periodizacidjanak, stilusainak, poétikajanak, a régi orosz miifajok elméletének wjszer(i, meggy6z6
vizsgalata mind az & és tanitvanyai, munkatarsai nevéhez fiiz6dik. Kovetkezetesen képviseli
azt az elvet, hogy az irodalom vizsgilata nem valaszthaté el a tobbi miivészet és altalaban
a miivel6dés egészének vizsgalatatol, valamint hogy a nemzeti irodalom vizsgalatdban mindig
érvényesiteni kell a mas irodalmakkal valé kélcsonhatasokbol eredd szempontokat.

Munkassaga ugyan szinte kizardlag a régi orosz irodalom vizsgalatara és a textologia elméleti
kérdéseire korlatozodik, ismeretei azonban nem kevésbé széleskoriiek a késdbbi korok irodalma-
ban. A régikor vizsgalata nala mindig az orosz irodalom fejlédése egészének az dsszefiiggéseiben,
amahoz vezetd ut tavlataban torténik, ezért is képes arra, hogy mindig é16 problémakat ragadjon
meg egy-egy kozépkori legenda, kronika, elbeszélés korabban porosnak és érdektelennek vélt
szovegében.

Nemcsak nagy tudos, hanem nagy neveld is, aki egész nemzedéket nevelt fel a régi orosz
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irodalom kutatasara, a szigoru torténeti pontossag és az elvi igényesség kovetelményeire. Valosag-
gal hatalmas csaladda szervezte a régi orosz irodalom kutatéit, évrél évre megrendezve azok
orszagos taldlkozojat. Roppant tudasa és rokonszenves emberi egyénisége egyiittesen teszik
St nemcsak a vilag kiilonb6zé egyetemei és akadémiai 4ltal innepelt és megbecsiilt személyiséggé,
hanem egyuttal mindenki altal szeretett mesterré. Nem kivétel e téren hazank sem, a Magyar
Tudoményos Akadémia méltan valasztotta 6t 1973-ban tiszteleti tagjava, s magyarorszagi latoga-
tdsai soran méltan 6vezi 6t nemcsak a magyar russzistak, de minden magyar irodalomtdrténész
szeretete és tisztelete.

DMITRIJ LIHACSOV

Feltarni az irodalmat
az irodalomban

. « . A tanitvanyok nem ugy orzik az orokséget, mint a levéltdrosok a régi okmdnyo-
kat. Az 6rokség Orzése egydltaldan nem azt jelenti, hogy be kell érni az orokséggel. . ."™*
Lenin e szavait nem véletleniil idézi egyik cikkében Dmitrij Lihacsov akadémikus,
a kivdlo szovjet tudos. Egész tevékenységét, tudomdnyos, oktatéi és minden egyéb
munkdjat, legyen az tudomdnyos monogrdfia vagy ujsagcikk, elméleti munka vagy
nemzetkézi szimpozionon tartott eléadds, egyetlen gondolat hatja dt: a multat a
Jjelen érdekében kell tanulmdnyozni. Hiszen, amint azt Lihacsov hangsilyozza, a
Jjelenkorban nemcsak a jelen van benne, hanem az egész, dltalunk érzékelt mult.

Miaz irodalomtudomany szerepe a kulturdlis kincsek megdérzésében és gazdagitdsa-
ban, mi a jelentdsége, és milyen helyet foglal el az dltaldnos kulturdlis fejlédésben?
Szvetldna Szelivanova ujsdgiro ezekrdl a kérdésekrdl kért tajékoztatdst Dmitrij Liha-
csovtol.

,TOLAKODO FELUGYELO” VAGY EGYENRANGU PARTNER?

— Miért van sziikség irodalomtudomanyra? Gondolom, egyetért azzal, hogy nem is olyan ritkan hallani
ezt vagy ehhez hasonlé kérdést. Es sajnos, nemcsak az irodalomban jaratlan emberektél, hanem miivelt,
értd olvasoktol is. Emlékszem, egyik cikkében elmeséli egy kivalé matematikussal folytatott beszélgetését,
aki igy haborgott: ,En magam akarok olvasni, és magam akarom megérteni, amit olvasok, nincs sziikségem
sigokra és kommentatorokra.” Az olvasok tobbsége épp azért tiltakozik a klasszikusok miiveinek akadémiai
kiadasaiban szerepld, szerintiik tilsagosan hosszadalmas kommentérok és terjedelmes bevezets tanulményok
ellen, mert igy vélekedik az irodalomtudomanyrél. Véleménye szerint mi a magyarazata ennek a kategorikus
elutasitasnak ?

— A rossz irodalomtudomany. Sajnos, nalunk is van ilyen, ezt be kell ismerniink. Arra
azirodalomtudomanyra gondolok, amely megprobélja helyettesiteni az irodalmat, amely pusztan

* Lenin Osszes Miivei. 2. kot. Kossuth, 1963. 508. old.
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