Magyarorszagrél.) Az erbsen franciaellenes
ir6 vilagosan kifejezést ad annak az angol
kiilpolitikat is meghataroz6é nézetnek, mi-
szerint Rakdczi harca a magyarok szabadsag-
kiizdelme az angolokkal szdvetséges Habs-
burg-hatalommal szemben, és minthogy nem
a vallasi sérelmek benne a dintéek, a kurucok
hé4bordja nem lehet angol-iigy. Amde Defoe
elismeri azt is, hogy a magyarok ,,el vannak
nyomva, iildézik és kifosztjak Oket, hogy
rosszul bannak veliik...” stb., és hogy
»ez a nemzet azért fogott fegyvert, hogy
visszaszerezze Osi jogait”. Okkal kovetkezik
tehat, hogy az ir6 a ,,moderatio” hivének
tartva magat, valamely békés megoldast
keres és ajanl.

A targyba vago francia publicisztikai iro-
dalom vilagosan és egyértelmidien a Rakdczi-
szabadsagharc iigye mellett foglal allast. A
kotetben gazdagon képviselt francia munkak
kapcsan két ir6 nevét emeljiik ki méltan:
Eustache Le Noble-ét és Jean de la Chapelle-
ét. Mindketten tobbiranya értékes irodalmi
tevékenységiikkel a magyar i{igy melletti
szép kiillasukrol ismertek. Az els6tél, a
La Fontaine-i fabulik és mesék miivelGjé-
t6l, Az oroszldan barlangja cim(i parbeszédes
pamfletet kozli a kitet, mely a hollandok
sikertelen békekozvetité szerepét gunyolja
szellemesen, bizonyitva, hogy a cséaszar és a
kurucok kozt id6 eldtt nem lehet békekotés.
— Jean de la Chapelle francia akadémikus-
nak fiktiv, politikai-publicisztikai levelezésé-
bél kitinden valasztott szivegrészt olvas-
hatunk a kotetb6l. (Lettre d’un Suisse @ un
Frangois, XLIV.) Ebben a levélben egy
allitélagos Franciaorszagban €16 Rakdczi-hi
magyar ¢s egy francia fogsagba esett Habs-
burg-parti magyar beszelgetése talalhato,
amely ,,Magyarorszag jelenlegi iigyeit” tar-
gyalja erGteljesen kuruc iranyzatossiggal. —
A magyar elégedetlenek kidltvanya (Mémoire
en forme de Manifeste) tobb valtozatban
kozreadott szovege 1704 koriil igen hataso-
san tette érthetévé a magyar szabadsagharc
céljait Eurdpa szamara. A kiiltvany egyik
véltozata feltehetéleg Jean-Baptiste du Bos
munkdja, akinek esztétikai munkassaga koz-
ismert. — Az Egy angol plispok pasztorlevele a
magyar prolestansokhoz és a Mercure Galant
vdlasza cimen szerepl6 publicisztikai iras
lényegében az angol nézetekkel szembeni
franciaorszaci vitat riogziti, melyet egy pari-
Izgi »tudds abbé” értelmez céljanak megfele-

en.

A Rakéezi-szabadsagharc eurdpai kapceso-
latait.és eszmei, politikai visszhagjat kivaloan
megvildgité eme szovegkiaddas minden bi-
zonnyal maradando értékdi munka. Azza
teszik maguk a jol valogatott dokumentu-
mok, s nem utolsésorban a szerkeszt$ el6-
szava, alapos tajékoztato6i és preciz jegyzetei
is. A kotet munkatdrsai, mint a szivegek
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fordit6i altalaban a szaktudomany kitdin6
mvelfiként oldottdk meg feladatukat. A
francia, latin, német, angol szivegrészek at-
iiltetését Andras Laszl6, Benda Kalman,
Hajnal Gabor, Holl Béla, Janosy Istvan,
Jékely Zoltan, Kosary Domokos és Krén
Katalin végezték elismerésre méltoan.

Gyenis Vilmos

Voit Pal: A barokk Magyarorszagon. Bp.
1970. Magyar Helikon— Corvina. 97 1. 55 t.

Ha a miivészet elmalt korszakai versenyre
kelnének egymaéssal azon vetélkedve, hogy
melyikiik épitett tébbet és meghatarozdb-
ban, a barokk kor a gy6zelem, vagy legalabb
is a jo helyezés reményében indulhatna. A
barokk a nagy épitkezések periédusa; épii-
leteivel orszagokat, tajakat formalt at; a
tobbi miivészetet a festészettél a kertépité-
sig az épitészet szolgalataba allitotta; kora
szinhazanak és zenéjének is egyediil az 6
palotai és templomai szolgéltattak miivé-
szileg adekvat keretet, kornyezetet. A barokk
torténetének a megirasa ezért valéjaban az
épitészetnél kezdGdik, egy orszag barokk
miivészetének megismeréséhez, megértésé-
hez a barokk épitészet feldolgozasa, vizsga-
lata biztositja a szolid alapot. Erthetden
fajdalmas hianynak érezhettiik, hogy a
magyarorszagi barokk miivészet kutatéasa
éppen ezzel a legfontosabb feladattal, a hazai
barokk épitészet torténetének megirasaval
maradt adés. Orommel regisztrilhattuk Ga-
ras Klaranak a festészetrél és Agghazy Maria-
nak a szobraszatrol alapos gytijté- és kutato-
munkaval késziilt monografiait (A magyar-
orszagi festészet a XV 11. szdzadban. Bp. 1953;
A magyarorszdgi festészet a XVIII. szdzad-
ban. Bp. 1955; A barokk szobrdszat Magyar-
orszagon 1—I11. Bp. 1959.), az épitészet
hasonléan részletes feldolgozasa nélkiill a
kép mégis hidnyos, toredékes maradt. Meg-
nyugvassal és orommel {idvoziljiik tehat,
hogy Voit Pal izlésesen kiillitott Gj konyve
ezt a fajo hianyt — legalabb részben -
pétolta.

Cimével (A barokk Magyarorszdgon) a
konyv részben tobbet, részben kevesebbet
igér, mint amennyit nyujt. Tobbet, mert a
magyarorszagi barokk miivészet teljes 4tte-
kintését, osszképét varnank, de kevesebbet,
mert az adott terjedelem keretein beliil ez
utobbi feladat csak elnagycltan, vagy tilsa-
gosan népszer(i formaban lett volna megold-
hatd. Ezért szerencsésnek tartom, hogy a
szerz6 a barokk épitészet megismertetésére
sziiVitette témajat, de még ezen beliil is
bizonyos megszoritasokkal talilkozunk. Igy
mindenekelGtt teljesen mellézi a konyv Er-
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délyt, egy-két futé6 utalast nem szamitva.
Kar, hogy nem kozli a szerz6 ennek okat,
mert igy ugy tinik, mintha az erdélyi barok-
kot nem tartana a magyarorszagi mfivészet
részének. Szerencse, hogy B. Nagy Margitnak
ugyanabban az évben megjelent Kkitin6
konyve (Reneszdnsz és barokk Erdélyben.
Bukarest 1970) részben pétolja ezt a hianyt.
Masrészt a sz6 teljes értelmében vett épité-
szettorténet helyett a szerz6 voltaképpen
,épitéstirténetet” ad, vagyis figyelmét a
mesterekre, m(ihelyekre, megrendelGkre, me-
cénasokra, a tervrajzokra és a tervek valto-
zasaira stb. Osszpontositja inkabb, mint a
létrejott és ma is all6 mialkotasok elemzé-
sére. A tirténeti folyamatot, az egyes épité-
szeti alkotdsok genezisét kapjuk els6sorban,
de ezt azutan a legteljesebb értelemben véve,
vagyis a stukkatorok, festék, szobraszok,
dekoratorok stb. részvételére, szerepére is
kiterjedve.

A konkrét szakmai részletek megitélése a
mfivészettorténet szakembereinek a feladata,
a barokkal foglalkoz6 irodalomtorténész
nem mondhat tobbet, mint hogy teljesen meg-
gy6z6nek érzi a szerz0 fejtegetéseit, attribu-
cidit, kronolégiai javitasait és megannyi érde-
kes j eredményét. De kiilondsen az osszkép
¢és az abbol levonhaté tanulsagok késztetik az
olvas6t elismerésre. E tanulsigokbdl szeret-
nék az alabbiakban kiemelni egyet-kettét.

Eddig is tudtuk, hogy a reprezentativ
magyarorszagi barokk épiileteket idegen
mfvészek emelték, s ha a XVIII. szdzadban
fel is tdnnek hazaiak, azok is vagy idegen
ajkaak (pl. Mayerhoffer), vagy meghonoso-
dottak (pl. Fellner). Barokk épitészetiinknek
ez az ,,idegen” eredete Voit konyvének isme-
retében, mely az 1620-as évekt6l kezdve a
XVIII. szazadiz 1épésrél 1épésre végigkiséri
az egyes mesterek, segédeik, csaladjuk, tar-
saik utjat, még egyértelmiibben tarul elénk.
De ami a legink4dbb meglepd: az idegen mtivé-
szek munkassaga szempontjabol egységes
folyamatot latunk a XVII. és a XVIII. sza-
zad kozotti érdemlegesebb eltérés nélkiil.
Pedig a magyar barokk torténetére vonatko-
zdan, elsjsorban az irodalomtdrténetben, az a
felfogds €It, hogy mig a XVII. szdzadban a
barokk a tarsadalom bels6 sziikségleteibdl,
mintegy ,,nemzeti’’ alapon fejlédott ki, addig
a Habsburg-abszolutizmus Kkiteljesedésével
uralkodéva valt az idegen befolyas, az oszt-
rak midvészetnek vald alavetettség. Holott
Voit épitéstorténetéb6l most vilagosan lat-
hatjuk, hogy Eszterhazy Miklés nador épit-
kezéseit6l kezdve mindvégig Ausztriab6l és
Csehorszagb6l érkez6 (oda pedig eleinte,
s6t késGbb is Italiabol bevandorld) mesterek
emelték a hazai barokk ¢épitészet legfébb
alkotésait. Az osztrdk, cseh és nyugat-
magyarorszagi orszagrészek kozott mar a
XVII. szazad elsé felében is ugyanolyan
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alland6 mfivészvandorlads volt, mint késGbb
a XVIIl.-ban; azt is mondhatnank: a Habs-
burgok orszagai mar a barokk sziiletésének
pillanatatél kezdve egyazon miivészetfold-
rajzi egységet alkottak. S minthogy a kiilfoldi
barokk mesterekkel dolgoztaté Eszterhazy
Miklés, Nadasdy Ferenc, Palffy Pal, Lippay
Gyorgy stb. esetében senkinek sem jutott
soha eszébe a XVIII. szazadra alkalmazott
»elnemzetietlenedés” kifejezését hasznalni,
nyilvanval6, hogy barokk mtivészeink idegen
volta nem tekinthetd szamottevd tényezének
az Gn. nemzeti szempontok XVIII. szdzadi
hattérbeszorulasa folyamatdban. Ujabb érve-
ket nyujt tehat Voit konyve a magyar barokk
korszak-egysége mellett, mely az id6kozben
bekovetkezett sorsdonté események ellenére
is érvényesiilt.

Fokozott figyelemre érdemesek Voitnak
azok a fejezetei, melyek a magyarorszagi
barokk épitészet kezdeteire, kibontakozaséra
s altaldban els6 félszdzadara vonatkoznak.
Ismeretes, hogy a habortis pusztitasok, elemi
csapasok, a gondatlansag ¢és a késébbi atala-
kitasok nemcsak kozépkori és reneszansz-
kori, hanem barokk-kori alkotdsainkban is
jovatehetetlen karokat okoztak. A barokk
esetében ez fokozottan érvényes az 1630—
1690 kozott késziilt alkotasokra, a magyar
barokk héskoranak emlékeire. Ezeknek az
évtizedeknek az emlékei koziil kevés lathato
mér; nem ismerjiikk a pozsonyi varnak a
XVII. szazad derekdn kialakitott barokk
formajat, vagy a kismartoni varkastély
Carlone-féle eredeti alakjat, és annyi maést.
Ezért igen fontos az egykort épité-tevékeny-
ségnek adatokbdl vald rekonstrualasa, mely-
hez most Voit konyve is hozzajarult. Az
altala adott kép alapjan maris meglepGnek
tlinik az épité-tevékenységnek az intenzi-
tasa — legalabb is az orszag nyugati szélein.
Az (j templom és kastélyépitkezések sora
azt mutatja, hogy a korai barokk mfivészet-
nek sokkal ielentékenyebb anyagi és téarsa-
dalmi bazisa volt, mint ahogy azt feltételezni
szokas. E korai barokk mtivészi tevékenység
elméleti rekonstrukcidja, teljes monografikus
feldolgozasa még elvégzend6 feladata a
magyar mvészettdrténetirasnak.

Voit Pal oly sok tanulsagot szolgéltaté
konyvér6l szélva, nem hagyhatjuk emlités
nélkiil kiting stilusat. Rendkiviil tdmdren és
okonomikusan ir, mennél tébb tényanyagot
sfiritve el6adasaba, és mindezt kit(in6 ma-
gyarsaggal, sohasem féarasztéan s a higgadt
értekezG-elbeszél6 szoveget a kell6 helyeken
a legjobb esszé-stilussal szinezve. A nyelvi
megformalasnak ez az igényessége, a szikkadt
szaknyelvet és a fellengzls frazisokat egy-
arant mell6z6 mértéktarté szépsége, sajnos
ritka jelenség tijabb mtivészettorténeti szak-
irodalmunkban.

Klaniczay Tibor



