Kinyvekril

A BAROKK

A bevezet6 tanulményt irta, a
szovegeket valogatta, forditotta és
magyaradzta Badn Imre. Gondolat
Konyvkiadé, 1962.

Nagy orémmel kell tidvozolniink ezt az izléses kis kotetet, s egytttal azt a
hasznos véllalkozéast, melynek ez volt a bevezet6je. A miivészeti stilusok, stilusirany-
zatok ma az érdeklédés homlokterébe keriiltek nemcsak irodalmi és mitvészeti éle-
tiinkben, hanem a nagykézonség kérében is. Ez a fokozott figyelem teljesen érthetd
és megokolt. A stilusok ismerete, szerepiik, funkciéjuk, torténeti Osszefiiggéseik
vildgos felismerése nélkiil az irodalom és a miivészet szdmos alapveté kérdésében
lehetetlen téjékozédni. Marxista esztétikdnk eddigi fejlédésében is komoly hibék,
nehézségek forrasa lett a stilusok vizsgélatdnak a mell6zése, a stilusproblémék fon-
tossdgdnak a tagaddsa, illetve sokszor térténetietlen, helytelen felfogésa. fgy ma a
tudomény is, az irodalom és a mivészet irdnt érdekl6dé olvasék is nehezen tud-
nak eligazodni a stilusproblémékban, kiilonésen a modern stilusirdnyzatok kérdésé-
ben. S mivel az értékelésnek, az elvi &llasfoglaldsnak, a behaté elemzésnek a dol-
gok ismerete az eldfeltétele, a legnagyobb mértékben hézagpétiénak kell tekinte-
niink egy olyan sorozatot, mely népszerlien megirt Atfogé tanulmany, szévegek és
képek bemutatdsa, magyarazé jegyzetek és bibliografia segitségével tajékoztat az
egyes stilusok mibenlétérsl, torténeti szerepérdl, formarendszerérdl, az Oket létre-
hozé tarsadalmi és ideolégiai tényezOkr6l. A Gondolat kiaddé tehdt jol valasztott,
amikor a barokkrél szélé kotettel meginditotta a sorozatot. (A sorozatnak azota mar
egy mésik kotete is megjelent: a futurizmusrél, Szabé Gyorgy szerkesztésében, amint
err6l a Nagyvildg 1963. 1. szdmaban olvashattunk.)

A kiilonféle stilusok pontos ismertetésére — mint emlitettem — legf6képpen a
modern stilusirdnyzatok terén van nagy sziikség. Mégis helyeselni lehet, hogy els6-
ként egy régi stilusrél, mégpedig éppen a barokkrdl szdélé kotet jelent meg. Igaz
ugyan, hogy a barokk a XVI. szazad végét6l a XVIII. szdzad kozepéig terjedé nagy
mivészeti korszaknak volt az uralkodé stilusa, az irdnta valé érdeklédés azonban
uj, a XX. szdzad terméke. A XVIIIL. és XIX. szdzad ellenségesen és értetleniil szem-
1élte és itélte meg a barokk miivészetet és irodalmat, s benne csupidn a reneszansz
elkorcsosodésat latta. Az impresszionizmusnak, szimbolizmusnak és mas Gjabb sti-
lusirdnyzatoknak kellett jonnilik ahhoz, hogy az emberek szeme felnyiljék a barokk
stilus megértésére, a barokk miivészet nagy értékeinck elismerésére. A barokk stilus
tudomaényos vizsgélata is tijkeletli tehat, s a barokk-probléma az elmult félévszazad-
hoz kapcsolédott. Mésrészt a barokk ,felfedezése” egybeesett a modern stiluskuta-
tas kialakuldsdval. A miivészeli stilusok rendszerezd tudomanyos vizsgidlata volta-
képpen a nagy svéjci mivészettorténésznek, Heinrich Wolfflinnek a munkassigival
kezdédik, aki éppen a barokk vizsgdlatan alakitotta ki stiluskutatdsi szempontjait.
A stilusvizsgélat elvi, elméleti kérdései azéta is a legszorosabb kapcsolatban ma-
radtak a barokk probléméval, a stiluskutatds kiilénféle irdnyzatai, iskolai, rendre
a barokk vizsgdlatdn prébaltdk ki oroszldnkérmeiket. A stilusok bemutatdsat, ismer-
tetését célul tGz6 sorozat ezért teljes joggal indulhat éppen a barokk-kotettel.

A barokk irdnti érdekl6édés igen sok tudoményos eredményl hozott mind a
stiluskutatds elméleti kérdéseinek, mind pedig a barokk miivészettorténeti problé-
mainak a vizsgdlata terén. De legaldbb ugyanennyi zavarnak, tévedésnek, tévesz-
mének is lett a forrdsa. A hanyatlé burzsoazia kiilonféle ideolégiai iranyzatai, va-
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lamint formalista és dekadens muvészi dramlatai az erlsen irracionélis jellegli ba-
rokk kultirdban és gondolkodésban, s a formai elemeknek kiiléndésen nagy szere-
pet juttaté barokk miivészetben a maguk igazoldsit keresték, és vélték megtalalni.
A szellemtorténet tudomanyos iskoldja szintén halas teriiletet latott elméletének
bizonyitasara a barokk-kutatdsban. Erthetdé ezért, hogy szazadunk htiszas-harmincas
éveiben valésagos barokk 14z tort ki a polgari tudomdnyban, s egymés utdn szii-
lettek az osszefiiggéseikb6l kiragadott tényekre épiils, onkényesen konstrualt idea-
lista és formalista barokk-elméletek. A barokkot tébben a mivészet legfontosabb,
legértékesebb megnyilvanuldsianak, s — torténeti Osszefiiggéseib6l kiragadva —
orok jelenségnek kezdték tekinteni, mésok viszont — konzervativ nézdpontbdl, vagy
pedig latva a tudoménytalan konstrukciék tarthatatlan voltat, esetleg kidbrandulva
bel6liik — vélaszul kétségbe vontdk nemcsak ériékeit, de gyakran puszta 1étét is,
kiilénosen az irodalomra vonatkozéan. A marxista tudomény a barokk-problémaval
annak legzavarosabb allapotédban taldlkozott, s els6 reagalasa érthetéen az éles bira-
lat és polémia volt, ami kézben — elvetve olykor a sulykot — nem egyszer kozel
keriilt a barokk miivészet értékeit és a barokk irodalom létét tagaddé konzervativ
polgéari nézetekhez.

Magyarorszagon is divatba jott a barokk a két vilaghdbori kozott; a felszaba-
dulds utdni mifivészettdrténetiras, de kiiléndsen irodalomtudoményunk eleinte né-
lunk is a szkepszis allaspontjara helyezkedett. A barokk stilus azonban létezett, fon-
tos, uralkodé szerepe egy adott korszak mitvészetében, zenéjében, irodalméban tér-
téneti tény. Marxista tudomanyunknak ezért elGbb-utébb szimolnia kellett vele, a
reneszansz és a felvilagosodas, illetve a klasszicizmus kozé esé nagy korszak jelen-
ségeit nem vilagithatta meg, nem rendszerezhette kell6képpen a barokk-probléma
megkeriilése Utjan. Azért, mert egy jelenséget a burzsod tudoméany hamisan értel-
mezett, targyalt, szinte kisajatitott magdnak, a marxista tudomany nem mell6zhette
magéit a tényt, a rosszul értékelt és magyardzott torténeti valésigot. Erthetd igy,
hogy az utébbi nyole-tiz évben nélunk is, més szocialista orszdgokban is kezdett
kibontakozni a marxista barokk-kutatds, mely Kkiilonésen a Szovjetuniéban és Ma-
gyarorszagon mar szamottevé eredményeket ért el. E koriilmények nemcsak idé-
szer(ivé és sziikségessé, hanem lehetségessé is tették a barokk-kérdés higgadt, tar-
gyilagos marxista megvilagitdsat a nagykozonség szdmdara. A Gondolat Kiad6é ba-
rokk-kotete tehat a legjobb idében késziilt el, és jelent meg.

A kotet bevaltotta a hozza f(iz6tt reményeket. Ez mindenekel6tt Bdn Imre ki-
tiné bevezetdé tanulméanydnak az érdeme, mely kell6 6valossiaggal, a nyitva levd
kérdések jelzésével, meggy6z6 képet nyujt a barokk stilusrél, s a barokk-kutaids-
r6l. Szerencsés kézzel vélasztja el a hatalmas polgéri barokk-irodalom helytélld, s
hasznalhaté eredményeit a tévedésektdl, légvéraktdl, idealista elméletekt6l. A ma-
gyar olvasé ebbdl az Osszefoglalasb6l megkapja a sziikséges felvilagositast, nem
kell tobbé polgari kézikonyvekhez fordulnia, vagy pedig a gyanakvés &llaspont-
jara helyezkedve valami eleve rossz, reakciés dolgot létnia benne. Egyetlen biralé
megjegyzést tartok sziikségesnek a tanulménnyal kapcsolatban. Egy ponton ugyanis
mintha Ban Imre, a tdlzott Ovatossdg kovetkeztében, engedményt tenne a barokk-
kérdés leegyszerlsitd, vulgaris felfogdsdnak. Azt irja ugyanis, hogy ,a barokk igen
kevéssé esik az emberiség szellemi haladdsanak irdnyédba... nem nytlunk hozza
vissza gondolatokért, tandcsokért, mintdkért...” Kétségtelen, hogy a szocialista mi-
vel6dés sokkal inkdbb érzi elédjének a reneszanszt, a felvildgosodast, a forradalmi
romantikat, vagy a realizmust, mint a barokkot. Mégis a szerz6 megallapitasa el-
sietett. A szocialista mivel6dés és mivészet minden nagy torténelmi korszak érté-
keinek az 6rokose, s e korszakok s az ezekkel Osszefiiggd nagy stilusok koziill nem
lehet kizadrni a barokkot sem. Igaz, hogy a barokk mfivészet az eurépai fejlédés,
a tarsadalmi haladis egy egészében retrogrdd korszakidban bontakozott ki, de a
reakciés erSk tulsilyaval jellemezhetd korszakokban is jelen vannak a haladé erdk,
s ezek torekvései is széhoz jutnak az irodalomban és mfivészetben. Mint minden
stiluskorszak, a barokk is rendkiviil dsszetett, s a barokk stilus elemei is igen sok-
félék. A barokk stilussajatsdgok nagy része valdéban tavol all a szocialista miivészet
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és irodalom igényeit6l, alkalmatlan mondanivalojanak kifejezésére. Fel kell azon-
ban hivni a figyelmet arra is, hogy példdaul a hési helytdllds miivészi kifejezését
(gondoljunk Zrinyi eposzira!) a régebbi korszakokban a barokk oldotta meg a leg-
meggy6z6bben, s ezen a téren esetleg tapasztalatok kindlkozhatnak a ma miivészete
és irodalma szédmara is.

Béan Imre kotetének nagyobb részét a barokkrdl szélé irodalomelméleti irasok-
bél vett szemelvények alkotjék. E szovegek kivalasztasat, forditdsat és jegyzetelését
csak dicsérni lehet, aki ezt elolvassa, nem érik meglepetések a barokk irodalmi mfi-
vek tanulmanyozasakor, megérti azok sajatossigait. Kar azonban, hogy a szemel-
vények nem terjeszkednek ki a miivészetelméleti irdsokra is, ezek koziil {alan még
érdekesebbeket lehetett volna kivalasztani., Ugy latszik, a sorozat induldsakor még
nem voltak tisztdzva annak szempontjai, innen ered, hogy mig a bevezetés a ba-
rokkot — helyesen — mint egyetemes stilust targyalja, a szemelvények csak az iro-
dalomelméletre korlatozédnak. Még bizonytalan szerkesztGi elképzelésre vall a ko-
tet Fiiggeléke is, mely néhany kiilféldi és magyar szovegrészletet kozél magyaraza-
tokkal. A kiad6, vagy a kotet Osszeallitéja, ugy latszik, sziikségesnek tartotta, hogy
némi izelit6t adjon magukbél a barokk irodalmi miuivekbél is, erre azonban mar
csak egészen sz(ik terjedelmet biztosithattak. Szerencsésebb lett volna e fliggeléket
vagy mellozni, s — mint emlitettem — inkabb néhany miivészetelméleti széveget be-
iktatni, vagy pedig a kotet terjedelmét novelve, boségesebb antolégiat nyudjtani a
hazai és kiilfoldi barokk-irodalombdél. Ezek az apré szerkesztési egyenetlenségek
azonban mitsem véltoztatnak azon a tényen, hogy elsGizben keriilt a magyar olvasok
kezébe olyan kényv, amely megbizhaté, népszer( téjékozlatast nyujt a barokk sti-
lusrél. S ez, a fent mondottak értelmében, nem kevés.

KLANICZAY TIBOR

EGY ,DUHOS” NYUGATNEMET IRODALMAR

lesbosi szerelem), mégis a célok, amelyek
a szerz6 el6tt lebegnek, els6sorban nem
ilyen természetliek.

Hogy mir6l szél a regény? Ezt kissé ne-
héz meghatarozni. Mese, Osszefiiggé cse-
lekmény nincs, csak lazan Osszefiiggd
vagy osszefliggeszthet6 kapcsolatok, el-

Rudolf Krédmer-Badoni: 1. Be-
wegliche Ziele. (Regény.) Limes-
Verlag, Wieshaden, 1962. 2. Vor-
sicht, gute Menschen von links.
(Tanulmanyok.) Signum-Verlag,
Giitersloh, 1962.

Rudolf Kridmer-Badonit be kell végre
mutatnunk a magyar olvasénak, hiszen
aligha volt még szerencséje ehhez a ne-
"~ ves publicistahoz és szépiréhoz. Kriamer-
Badoni az erdsen jobboldali Springer-
konszern lapjainak vezet6 irodalomkriti-
kusa, a mult év elején ujjavalasztott nyu-
gatnémet PEN-elnokségének fétitkara, s
6 az egyik legdiih6sebb kommunistafalé
literdtor ma Nyugat-Németorszagban.
Néha-néha novelldval is kisérletezett mar,
most pedig legtijabban egyenesen regényt
irt, mégpedig egy ,ausgesprochen” mo-
dern regényt, szintiszta monologue inté-
rieurben. A regény cime: Mozgé célok. A
boritélapon voérdskarikas céltdbla, elGtte
néi 4rnyak lengenek, a taldlatot jelzd fe-
hér pont el6tt is. s6t!... Ez persze lehet
a kiadé iizleti otlete is. Mert bar a regény
szovetében fontos szerepet jatszik a sze-
relem, (félreértések elkeriilése végett: a

mosédé figurdk és ,lebegve” tartott esz-
mefuttatdsok impressziv szineibdl keve-
redik ki egy kép, amely végiilis igen jel-
legzetes benyomast kelt. Hogy a kép szi-
nei kikeverednek, és nem kikeverik 6ket,
az nem széndéktalan stilushiba, hanem
targyilagos meghatdrozdsa a szerzd iréi-
formaléi moédszerének. Elbeszéls nincs,
csak a szereplék monologizdlnak, telje-
sen szabadon és =zavartalanul. Onma-
gukért felelGsen, valamennyien egyenld
sanszokkal indulnak, s aki a hiteles 1&-
lekabrazolds okan (hisz erre valé e mi-
forma!) mindazt elhiszi, amit a figurak
mondanak, az arra is képes lehet, hogy a
regény sugallta val6sédgot ne a szerzd fe-
jében honol6, hanem objektiv valésdgnak
tartsa. A regény vildga Ggy kavarog elGt-
tiink, mint egy homalyos {iveggel letakart
akvarium tartalma. Valamelyest kirajzo-
16dik egy liberalis érzelm{i nyugatnémet



