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Zrinyi félreismert olvasmanya: Nicolas Caussin

1. Az elhanyagolt olvasmany

Nicolas Caussin (1583-1651) La Cour sainte (A szent udvar) ¢. monumentalis miive politika
¢és vallas Osszeegyeztetésének nagyszabast kisérlete volt XIII. Lajos Franciaorszagaban, és
ehhez a szerz6 mind elméleti alapvetéseket, mind pedig bOséges torténelmi és életrajzi
példaanyagot is kinalt. Zrinyi Miklos csaktornyai konyvtaraban harom kotet is megvolt beldle
olasz forditisban, a kutatds mégsem foglalkozott veliik részletesebben.! Klaniczay Tibor
megallapitotta, hogy Caussin szovegszerii hatds nem mutathatd ki Zrinyi politikai-katonai
értekezésein, amiben minden bizonnyal igaza is volt.? Viszont Caussin miivének és Zrinyi
prézédjanak a lehetséges tematikus Osszefiiggéseit, a szoveggenezisnél tdgabban értelmezett
kapcsolodasi pontjaikat sem vizsgalta. Ennek mindenekel6tt az lehetett az oka, hogy Nicolas
Caussin jezsuita szerzetesként a katolikus érdekeket szem el6tt tartd dévot (*ahitatos’) parthoz
huzott, és magat Richelieu politikajaval szemben hatdrozta meg. Marpedig a politikus Zrinyi
elsdsorban a francia abszolutizmus torténete és elmélete felé tajékozodott, miiveiben
elészeretettel idézte jelolve vagy jeldletlentil Pierre Matthieu, Gabriel Barthélemy de Gramond
¢s Jean de Silhon munkait — utébbi mint a Vitéz hadnagy diskurzusainak forrasa és egyenesen
Richelieu apologétijaként ismert.® Klaniczay érdektelenségét az magyarazhatja, hogy az
abszolutizmus politikai elméletével kapcsolatban tobbek kdzott Friedrich Meinecke, valamint
francia részr6l Etienne Thuau munkassagan keresztiil tajékozodott, akik hagyomanyteremt6
konyveikben élesen elvalasztottak egymastol a modern allamelméletet a dévot-k altal képviselt,
archaikusnak tartott, valldserkolcsi alapokon nyugvo politizalastol.* A modernek az
allamrezont, a hétkdznapi erkolcs és a politikum elvalasztasat képviselték, a tacitizmus vagy
mas egyéb irdnyzat kontdsében megszeliditett machiavellizmust, mig ellenfeleik a pozitiv
uralkodoi erénytant erdltették, azt a naiv allaspontot, amely szerint a vallas érdekeinek szem
elott tartdsa, a maganerkolcesi tisztasdg az uralkodoban garanciat jelentenek a sikeres
politikdhoz. A Richelieu abszolutizmusa és a dévot part ellentétét azonban a mai francia
historiografia mar masképpen latja. Az Gjabb eredmények szerint a két tabor kozott nem volt
meg a fent vazolt éles elméleti ellentét, Richelieu katolikus fépapként az egyhaz érdekeit szem
eltt tartva politizalt, a politikai hatalom elméletét teologiai alapokra helyezve, ugyannakkor a
dévot-kra sem volt feltétleniil jellemz6 a teljes politikai naivitas, igy a prudentia (prudence)
erényét Ok is nagyra tartottdk. Amiben véleménytik eltért, az a féminiszteri pozicié megitélése
volt: személyes ellenszenveiken ¢és eltérd politikai érdekeiken til a dévor-k szerint ugyanis
ennek a tisztségnek a megléte és Richelieu kormanyzasa sértette az uralkodd isteni jogat.’
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Erdemes tehat ennek tiikrében tjra elévenni ennek a partnak az elméleti szerzdit, akiknek Zrinyi
konyvtaraban a legnagyobb nevii képviseldje kétségteleniil Caussin atya volt.

Mar csak azért is érdemes foglalkozni vele, mivel Zrinyi nemcsak beszerezte, hanem
bizonyithatéan forgatta is konyvét. Az elsé kotetben ugyanis szerepel tole egy sajat kezii
bejegyzés, egy olasz adagium — ,,I fiumi sono triburtarij al mare sino al ultima goccola [recte:
gocciola] di aqua” —, amelyet Kovacs Sandor Ivan Zrinyi egyik versével is Osszefiiggésbe
hozott.5 Erdemes felfigyelni arra is, hogy mig az elsd kotet kiaddja az a velencei Marco
Ginammi volt, akinél a Zrinyi szamara olyannyira fontos Silhon /I Ministro di Statéja is
megjelent, addig a birtokdban 1évé masik két kotetet mar a bolognai Carlo Zenero adta ki.
Vagyis Zrinyi nem elégedett meg kedvelt velencei konyvkereskeddjének kinalataval, hanem a
bolognai kiadasokat is beszerezte. Ez természetesen mar a kor viszonyai kozott sem lehetett
kiilonosebben nehézkes, de talan ez az aprosag is valosziniisiti, hogy Zrinyi odafigyelhetett a
szerzOre, muveit tudatosan igyekezett 6sszegytijteni.

Nicolas Caussin Habsburg Birodalom-beli recepciéjat nemrég Marie-Elizabeth Ducreux
alapos tanulmanyban dolgozta fel. Caussin kdnyveinek magyarorszagi példanyait 6sszegytjtve
csupa olyan nevet emlit, akiket Zrinyivel 6sszefiiggésbe hozhatunk:” Lobkowitz-Poppel Eva, a
Zrinyi-fiuk nevelSanyja fiatol, a Zrinyi altal szinte testvérként tekintett Batthyany Adamtol
kapta sajat példanyat; Caussin ott volt annak a Csaky Istvannak konyvespolcan is, akihez Zrinyi
1663-64 kozott szép és gondolatgazdag leveleket irt politikai hirekrdl, a hazai hadtudomany
szomor helyzetérdl, a személyes oOnfelaldozas sziikségességérdl;® végiil pedig Caussin
megvolt Pazmany Mikldsnak, a biboros unokadccsének is, akinek sajat Syrena-kotete volt, s6t
talan még a Matyas-elmélkedéseket is olvasta.® Ezért sem lehet érdektelen vallalkozas, ha most
ujra feliitjiik Caussint.

2. Nicolas Caussin és a politikai karrierek példazatossaga

Ki volt Nicolas Caussin, ¢s miért lehetett érdekes Zrinyi szdmdra? Troyes-i és parizsi
tanulmanyai utan 1607-ben 1épett be a jezsuita rendbe. Rouenban retorikat tanitott, majd a
jezsuitak hires La Fléche kollégiumaba alkalmazta, ezt kovetéen pedig 1618-t6l a parizsi
College de Clermont-ban, a ma is miikod6 Lycée Louis-le-Grand el6édjében oktatott. 1637
marciusaban aztan nagy megtiszteltetés érte: Richelieu 6t valasztotta ki, hogy tobbed magaval
XIII. Lajos gyontatoja legyen. Decemberben azonban hirtelen megromlott a viszonya a
fominiszterrel, és el kellett hagynia az udvart. Bretagne-ba ment, Rennes-ben, majd
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Quimperben élt, és a halal is az utobbi varosban érte 1651-ben. Az elészor 1624-ben publikalt
La Cour sainte c. miive utan a leghiresebb munkaja az 1620-as Tragoediae sacrae c. kotete,
amely Ot latin nyelvii torténelmi dramat tartalmaz. Ugyan bemutat6ikrél nem tudunk, de az
biztos, hogy a La Fléche-ben toltott évek alatt irta ezeket, és valosziniileg az iskolai szinjatszas
szamara akart veliik anyagot nytjtani. A dramakban megidézett torténelmi alakok koziil tobb a
La Cour sainte-ben is visszakoszon. A két miiben az is kdzos, hogy mindkettd a jambor és az
istenfélé ember szamara ellenséges kornyezetként mutatja be az udvart, ahol négy veszedelmes
szenvedély uralkodik: a szerelem, a megbecsiiltség (honneur) és a vagyon (fortune) utani vagy,
a harag ¢és a bosszuvagy, valamint az irigység. Caussin ezeknek a szisztematikus bemutatasahoz
sajat bevallasa szerint is koranak egyik bestsellerét, Nicolas Coéffeteau Tableau des passions
humaines (Az emberi szenvedélyek tabléja) forgatta. 0

A La Cour sainte eredetileg két vaskos kotetbdl allo mii. Az elsé kotetben Caussin atya
elméleti jellegli tanitasait fejti ki, a masodikban pedig é€letrajzokkal illusztralja f6 meglatasait.
Ez utdbbi részben 6- és Gjszovetségi, illetve antik és modern torténelmi alakok szerepelnek,
elséként az uralkodok, majd a kiralynék és a nemes holgyek, majd a hadvezérek és az
allamférfiak, végiil pedig az udvarban megforduld egyhazi emberek, koztik profétak és
puispokok. Akar a Tragoedia sacrae-ben, Caussin itt is exemplumszerii torténetekkel igazolja
alapvetd tanitdsat, amely szerint a valldsos maximdkat be kell tartani az udvarban és a
politikaban is, kiilonben Isten biintetése nem marad el. Ezekben a torténetekben az udvar a
vallasos és még inkabb az egyhazi ember szamdra idegen kozegként jelenik meg, ugyanakkor
erre a problémdara a megoldés nem a vilagtol vald elhtizodés, hanem a bator €s tudatos helytallas,
ahogy azt Caussin atya rendtarsa, Szalézi Szent Ferenc A jamborsag utja (L Introduction a la
vie dévote) c. miivében is olvashatta.'! Szabad és kell is tehat arra térekedni, hogy a szent udvart
itt a f6ldon is megvalositsuk. Ennek az ideoldgianak a kimunkdldsa mas francia jezsuita
szerzOkt6l sem volt idegen. Hubert Mugnier, Caussin tanitvanya is lehetségesnek tartotta az
istenféld, s6t az Isten dicsOsége altal beragyogott udvar idealjat. 1647-ben adta ki Le Véritable
politique du prince chrestienne (A keresztény fejedelem valddi politikaja) c. értekezését,
amelyet Louis de Bourbonnak, a késébb Mazarin hatalma ellen f611azad6 ,,nagy Condé”-nak is
nevezett hercegnek ajanlott, akinek a csalad dijoni udvaraban a neveldjeként tevékenykedett.?
Mugnier vaskos értekezésében egyenesen a hagyomany altal tévesen Szent Pal tanitvanyanak,
Areopagita Dénesnek tulajdonitott mii, A mennyei hierarchia c. értekezés angeologiai
fejtegetései alapjan vezette le, hogy a kirdlyr hatalom az udvarban az isteni fény
tiikrozodéséként és kisugarzasaként, a kiraly és az alattvaloinak a viszonya pedig az angyali
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hierarchia foldi masaként képzelhetd el.'® A szerzé nem véletleniil vélasztotta az Aeropagitat,

ugyanis a hagyomdny minden probléma nélkiil azonositotta 6t a francidk egyik legnagyobb
nemzeti szentjével, az dkori Lutécia elsé piispokével, Szent Dénessel, aki haldla utdn a sajat
levagott fejével egészen a francia kiralyok temetkezési helyéiil szolgalo bazilikaig sétalt.’* Ez
a nemzeti szempont Caussinnél megjelenik, mivel a La Cour sainte-ben szerepeltetett
Oszovetségi kiralyok, igy David, valamint Juda kirdlysaganak a profétak torténetében
megidézett uralkodoi a francia kiraly eldképeinek szamitottak, a francia uralkodokat ugyanis
az 0szovetségi kiralyok mintajara nemcsak megkoronaztak, hanem fel is kenték, s6t ez utobbi
ceremonia volt a fontosabbik a kettd koziil.

Caussin példazatszerii életrajzainak recepcidjat jol jellemzi az a tény, hogy a La Cour
sainte egyik fejezete (Le Politiqgue malheureux — A balszerencsés politikus), amely Nagy
Herodesrdl szolt, olaszul 6nallé konyvként is megjelent. Ugyanaz a Marco Ginammi adta ki,
mint a La Cour sainte elsé kotetét.™ Sajnos Zrinyi konyvjegyzékében nem talaljuk a nyomat.
Caussin Josephus Flaviust koveti, és a torténet pozitiv hésének Herodes tiirelmes és allhatatos
feleségét, Mirjamot teszi meg. A negativ példa természetesen Herodes maga, aki kezdetben
tehetséges ¢és sikeres uralkodonak bizonyult, &m a vallds maximait megvetette, és végiil
szerencsétleniil jart. A cimben szerepl6 politikus sz6 is erre vonatkozik: a XVI-XVII. szazadi
Franciaorszagban azokat nevezték igy, akik a dévor-kkal ellentétben a politikai jozansag és a
vallasbéke érdekében félretették a felekezeti aggalyaikat, az intranzigensebb Caussin viszont
azokra hasznalja ezt a sz6t, akik csak az emberi prudentia maximait veszik figyelembe, és
megfeledkeznek a vallas magasabb rendii igazsagairdl. A politikus szot Zrinyi a Vitéz
hadnagyban a politikai elméletird értelmében hasznalta, de nala is megvan a terminus pejorativ
jelentésarnyalata, és bizonyos rosszhiszemiiséget & is feltélez a ,,politikus” irok részérol.1®

A szerencsétlenill jart udvari ember legérdekesebb példaja Caussin kdnyvében Boéthius
¢letrajza. Az egész mi egyik legterjedelmesebb példazatarol van sz, raadasul az iskoladramak
egyike, a Theodoricus is Boéthius és apdsa, Symmachus tragédidjanak allit emléket. A jol
ismert torténet szerint a rémai szenator és filozofus Nagy Theodorik got kiraly legfobb
tanacsadojaként sikeres politikusi palyat jart be, azonban a pozicidoba emelt got udvaroncok,
koztiik egy bizonyos Trigilla irigysége miatt arulas vadjaval aposaval egyiitt fovesztésre itéltek.
Caussin érdekes mddon a rémai elit és a got jovevények kozotti érdekkonfliktust vallasi
ellentétként fogalmazza meg, és Boéthiusbol katolikus martirt csinal. Mindaddig, amig az
amugy arianus uralkodd minisztere tanacsara tiszteletben tartotta a katolikus egyhaz érdekeit,
addig viragzott uralma alatt Italia, maga pedig jo kiralynak bizonyult, aminek Boéthius halalra
itélésével vége szakadt. Caussin valosaggal szentté avatja, amikor ugyanis elmondasa alapjan
miutan Boéthiust lefejezték, egy ideig Szent Dénes modjara a kezében tartotta a fejét, amig el
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nem ért egy kozeli kapolnaba, hogy ott lehelje ki a lelkét.!” Az isteni biintetés sem maradt el:
Theodorik megdériilt, és amikor egy lakoma soran halfejet szolgaltak fel neki, azt Symmachus
fejének hitte — az epizod a Theodoricus c. draméban is szerepel.!® Halala utan fia, Athalarik
kovette 6t a tronon, de a dinasztia uralmanak azonban a hiibérar, Justinianus csaszar hadvezére,
Belizar egyszer s mindenkorra véget vetett.

Sajnos Zrinyi valosziniileg nem olvasta Boéthiusnak ezt az életrajzat, ugyanis abbol az
olasz kotetbdl, ahol a helye lett volna, (talan a terjedelme miatt) egyszeriien kihagytak.!® Pedig
Zrinyit mar csak a got vonatkozasok miatt is érdekelhette volna Theodorik torténete, hiszen a
Marc Forstalltél megrendelt genealdgidja a csaladjat egészen Totila osztrog6t kirdlyig vezette
vissza, aki torténetesen annak Theudisnak volt a rokona, aki Theodorik fegyverhordozdja, a
vizigotok késébbi kiralya volt. Totila nemcsak a Zrinyiek szamara fontos dalmat partokat uralta,
hanem Italiat is végigdulta, mikdzben a mar emlitett Belizar, noha a csatatéren legydzte 6t, nem
igazan tudott eredményesen védekezni ellene.?® De ha Zrinyi nem figyelt is fel Caussin got
vonatkozasaira, Forstall bizonyosan tudataban volt ezeknek: amikor az ir szerzetes a Romat
felforgatd Totila tisztességes magatartasarol, a nékkel erészakoskodd katonak ellen hozott
szankcioirdl beszél, margdjegyzetén a Szent udvarban olvashatdo Justinianus-életrajzra
hivatkozik, vagyis igen kényes tigyben fordul Caussin atya miivéhez: ahhoz keres adatokat,
hogy a véres és barbar hoditot a dicsé leszarmazott igényeinek megfeleléen heroizalhassa.?!

De talan fontosabb Caussin torténeteiben az életrajzot exemplumma tevé narrativ
szerkezet: az erkolcsos, rdaddsul politikai tehetséggel és kompetencidkkal is bird miniszter
felvirdgoztatja a kirdlysagot, &m az udvaroncok irigysége és mesterkedései, valamint a
raszedhetd kirdly gyengesége miatt elbukik. Nyilvadnvaloan azért is lehetett kedvelt példazat
Boéthius torténete, mivel a bortdnben irt miivében, 4 filozdfia vigasztaldsdban sajat sorsara, a
szerencse forgandosagara és a balsorssal szembeni allhatatossagra is reflektalt.?? Az uralkod6
halatlansagat megszenvedd tanacsadoknak Silhon tobb fejezetet is szentelt a Ministre d’Estat-
ban, ahol Belizart, illetve a Gran Capitanoként ismert Gonsalvo de Cordova és Alba herceg
esetét is hosszan targyalja.?® Zrinyi a Vitéz hadnagyban szintén kitér a halatlansagtol szenvedd
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(Reginald Pole biboros életrajzaban) a Boéthiusra térténd visszautalast: ,,10 voglio congiungere a Severino Boetio
il Cardinal Polo, uno dei piu eccelenti huomini del secolo passato [...]” (Nicolas CAUSSIN, Gli huomini di stato et
di Dio della corte santa del M. R. padre Nicolo Causini della Comp. di Giesui. Parte seconda, trad. Teofilo FORNI
(Bologna: Carlo Zenero, 1650), 247. [BiblZrin, 457. sz.]). A teljes olasz nyelvli sorozat, a Velencében és a
Bolognaban megjelent konyvekkel egyiitt 6t kotetet tett volna ki.

2 BeNE Sandor, ,,Oskeres6k: A Zrinyi-csaladtorténet és miifaji hattere”, Irodalomtérténeti Kozlemények 107
(2003): 3-42, 35-42; ud., ,,A Zrinyiek: egy csaladtorténet torténete”, in A Zrinyiek a magyar és a horvait
historiaban, szerk. BENE Sandor és HAUSNER Gabor, 271-319 (Budapest: Zrinyi Kiado, 2007), 289-291. Totila
Theodorik hazanak bukésa utan Iépett a tronra; életrajzahoz lasd: Ian HUGHES, Belisarius: The Last Roman
General (Yardley: Westholme, 2009), 204230, 232-233; Peter HEATHER, Rome Resurgent: War and Empire in
the Age of Justinian, Ancient Warfare and Civilization (Oxford: Oxford University Press, 2018), 251-268.

2L Marcus FORSTALL, ,,A Zrinyi grofok hési csaladjanak torténete”, ford. BENE Sandor, in 4 Zrinyiek a magyar és
a horvat historiaban, 321-378, 339, 374 (46. végjegyzet).

Philosophie dans la tradition littéraire : Antécédents et postérité de Boéce (Paris: Etudes augustiniennes, 1967);
Catherine ATTWOOD, Fortune la contrefaite : [’envers de 1’écriture médiévale, Etudes Christiniennes 9 (Paris:
Honoré Champion, 2007), 87-117.

23 Jean de SILHON, Le ministre d’Estat avec le véritable usage de la politique moderne (Amsterdam: Michilis,
1664), 30-51.



hadvezérek problémajara.’* Bar egyszer sem emliti a romai szenator nevét, Silhon egészen
érdekes modon 4 filozofia vigasztalasa hagyomanyat folytatta Les deux vérités (1626) c. korali
miivével: a narrativ keretbe helyezett miben a narrator a kegyetlen Fortuna csapdsaival
szemben két igazsdag bizonyitasaval vigasztalja baratjat, a Gondviselés l1étezésének és a 1élek
halhatatlansdganak a levezetésével.”® Zrinyi valosziniileg nem ismerte Silhonnak ezt a miivét,
de az udvaroncok és miniszterek jo és rossz szerencséje konyvgyiijtoként is foglalkoztatta.
Silhon és Jean Aubéry Richelieu-t és Mazarint védd miivein kiviil?® megvolt neki franciaul
Edmond Breuché de La Croix kiilonos filozofiai regénye: ennek féhdse Ergaste, az uralkoddja
kegyébdl kiesett miniszter, aki sztoikus tanitdsat Langiuséhoz hasonlé kertjében osztja meg
hallgatosagaval.?” S6t a csaktornyai konyvtar kéziratai kozott még egy mazarinade — Mazarint
gunyolo, a Fronde idején irt kdltemény — olasz forditasat is megtalaljuk, amely nem keresztény
exemplumként, nem tragikus vagy sztoikus értelmezés keretében, hanem malicidzus éllel
mutatja be a bukott allamminisztert.?3

Boéthius kinalkoz6 torténetétdl tehat le kell mondanunk, viszont a Cséktornyan meglévd
olasz kiadasban megtalaljuk Seneca életrajzat. Hogy mennyire kedves szerzdje volt Seneca
Zrinyinek, azt nemrég Bene Sandor tarta fel, rAmutatva arra, hogy milyen szerepet toltott be
Zrinyi elkeseredett heroikus sztoicizmusanak - ultro provokdlom a fatumot”
kimunkdldsdban Seneca olvasasa.?® Caussin Senecat egy fejezetben szerepelteti P4l apostollal,
felelevenitve azt a hagyomanyt, amely szerint a nagy bdlcselé és a poganyok apostola
Rémaban, Néro udvardban taldlkozott, st levelet is valtott egymassal, amely levélvaltast
Caussin nem talan olyan érvet, amely ellentmondana a feltételezésnek, amely szerint Seneca
keresztényként halt meg, sot szerinte még halala sem volt igazi ongyilkossag, hiszen Néro
parancsara vagta fel az ereit.>! Ha Zrinyit Seneca mint allamférfi érdekelte, akkor Caussin

24 ZRiNY1, ,,Vitéz hadnagy”, 85: ,,néha j6 16is ham alat nyomorodik megh”.

% Modern kiadéasa: Jean de SILHON, Les Deux vérités, éd. Jean Robert ARMOGATHE, Corpus des oeuvres de
philosophie en langue frangaise (Paris: Fayard, 1991). A boéthiusi hagyomany tovabbélésérdl mind a keresztény
apologetikaban, mind a politikai példazatok terén részletesebben lasd Gabor FORKOLI, ,,Une " Consolation
philosophique " méconnue : Les deux Vérités de Jean de Silhon (1626)”, in Boéce au fil du temps : Son influence
sur les lettres européennes du Moyen Age a nos jours, sous la dir. Sophie CONTE, Alicia OiFFER-BOMSEL et Maria
Elena CANTARINO-SUNER, 545-559 (Paris: Classiques Garnier, 2019).

% BiblZrin, 165, 166, 174, 177, 178 sz.

27 Edmond BREUCHE DE LA CROIX, Entretien du sage ministre d’Estat sur I’egalité de sa conduite en faveur et en
disgrace (Leiden: Elzeviers, 1645). (BiblZrin, 190 sz. A példany mar nincs meg. Elképzelhetd, hogy Zrinyinek a
betiir6l betlire egyezd, ugyanott megjelent 1652-es kiadas volt meg.)

28 Raggioni di stato contro il ministero forestiere”, in ,Miscellanea historico-politica - Italice”, Zagrab,
Nacionalna i Sveutili$na Knjiznica, R 3584, fol. 179r-184r. (BiblZrin, 427 Ms. sz.) Eredetije: Raisons d’Estat,
contre le ministere estranger (Paris: Arnould Cotinet, 1649).

2 Zrinyi Seneca Hercules az Oeta hegyén, illetve a Tréjai nék c. tragédiait idézi a Ruchich Janoshoz irott
levelekben, az 1dé és hirnév c. ciklusban, valamint a prozai értekezések tobb helyén is: BENE Sandor, ,,A sztoikus
Zrinyi”, in MONOKGgraphia: Tanulmdanyok Monok Istvan 60. sziiletésnapjara, szerk. NYERGES Judit, VEROK Attila
és ZVARA Edina, 69-86 (Budapest: Kossuth Kiado, 2016), 76-85.

30 CaussIN, Gli huomini di stato..., 550-562. Caussin Seneca-értelmezésérdl és keresztény sztoicizmusardl Id.
Julien-Eymard D’ANGERS, ,,Sénéque et le stoicisme dans la « Cour sainte » du jésuite N. Caussin (1583-1651)”,
Revue des Sciences Religieuses 28, 3 (1954): 258-285. Seneca mint dramaird is megihlette Caussint, aki sok
tekintetben a senecai tragédia intrikajat, poétikai eszkoztarat és az isteni igazsagszolgaltatas senecai mikodtetését
utanozta: Jean-Frédéric CHEVALIER, ,.Nicolas Caussin héritier de Sénéque et de Boéce dans Theodoricus”, in
Nicolas Caussin : rhétorique et spiritualité a [’époque de Louis XIII, sous la dir. Sophie CONTE, 79-102 (Berlin:
LIT Verlag, 2007).
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csak Tacitus leirasaban talal ellenérvet: Seneca a halala el6tt a fird6vizb6él a megszabaditd Jupiternek (luppiter



szovege nem okozhatott csalodast. A francia jezsuita a filozéfusnak Néro és Agrippina mellett
betoltott tisztségét a korban divatos és mar emlegetett allamminiszter (ministro di Stato;
ministre d’Estat) széval irja le, amely terminust a margéra nyomtatott jegyzet is kiemel.®?
Caussin Seneca-¢életrajzat olvasva az lehet a benyomasunk, hogy a szerzé a politikat a
kompromisszumok mivészetének tartotta. Seneca politikai elveit bemutatva jegyzi meg a
kovetkezoket: ,,Ennek [az allam helyreallitdsa] érdekében a sztoikus filozéfia maximait
hasznalta, de nem a legzordabb ¢és legvadabb sztoicizmusét, hanem egy olyanét, amelyet eldtte
alaposan megvalogatott és megédesitett, hogy mindenki izlését megnyerje vele.”*® A
kompromisszumos megoldasok legjobb példdja az a részlet, amelyben Seneca rajon, hogy Nérd
és anyja, Agrippina vérfertézésre késziilnek. Eppen ezért a filozofus a Kisebbik rosszat
valasztja: gyorsan kerit egy fiatal rabszolgalanyt, hogy Néro rajta vezethesse le szexualis
vagyait. Eljarasat a jezsuita szerz6 bibliai példaval legitimalja:

Seneca ennek hirére elborzadt, és hogy megakadalyozza a nagyobb bajt, ravett egy
Acte nevii fiatal udvarholgyet, egy kordbbi Azsiabol érkezett, tokéletesen szép
rabszolgan6t, hogy Néroval szerelmeskedjen, és téritse el 6t ettdl a gyaldzatos
szenvedélyt6l; Seneca ebben éppugy jart el, mint Lot, aki odaadta a lanyait a felajzott
szodomaiaknak, igy véve elejét annak, hogy masképpen is kitomboljak
allatiassagukat.®

Akkor viszont, amikor kifejezetten a katolicizmus iigyérél van szo, Caussin sokkal
intranzigensebb elveket fogalmaz meg. Boéthius kapcsan elmondja példaul, hogy amikor
Justinus bizanci csaszar elvette az arianusoktol a templomaikat, Theodorik a romaiakat
kegyetlen vérengzéssel fenyegette, és Janos papat akarta ravenni, hogy Konstantinapolyba
utazva képviselje az ligyét, amit Roma piispoke meg is tett azért, ,,hogy megoldast talaljon az
iigyek elsimitasara, anélkiil azonban, hogy barmiben is lelkiismerete ellenére cselekedne”.®®
Persze a templomokat végiil nem adtédk vissza az aridnusoknak. Még egyértelmiibb az angol
Reginald Pole biboros esete, akirél Zrinyi is olvashatott az olasz nyelvii kiadasban. Amikor a
valni késziild VIII. Henrik kikéri a véleményét, Pole el6szor valamilyen kdzéputas megoldason
tori a fejét, hogy a kiraly akarata is meglegyen, de a sajat lelkiismerete se szenvedjen sérelmet,
véglil azonban isteni ihletésre a sutba vagja a ,tetszetds emberi érveket”, és a katolikus
igazsaggal szembesiti az uralkodot.%

Liberator) hintett aldozatot, am Caussin szerint elképzelhetd, hogy Seneca ekkor a megvaltd Krisztusra gondolt
(CAaussIN, Gli huomini di stato..., 582-588.).

32 CaussIN, Gli huomini di stato..., 511, 524.

% Uo., 514: ,Egli si servi per questo delle massime della Filosofia Stoica, non pero della piu fastidiosa, ma di
quella, ch’egli havea cavata, ed accomodata a questo disegno, per farla gustare al mondo tutto.”

3 Uo., 475: ,,Seneca per tanto ne concepi horrore, e per evitare un pit gran male, suscito una giovane Damigella
chiamata Acte, che altre volte era stata schiava venuta dall’ Asia, e ch’era perfettamente bella per dar esca d’amore
a Nerone, et divertirlo da questa infame passione, ne che si portd come Loth, il quale presento le sue proprie
figlivole a quei arrabiati di Sodoma, per impedire altre furie della loro brutalita.”

%5 CaussIN, La Cour sainte ... Tome second, 458: ,voila pourquoy le Pape fut supplié de se transporter a
Constantinople, et trouver quelque expedient d’adoucir les affaires, sans toutefois rien passer au prejudice de sa
conscience [...]".

36 CAussIN, Gli huomini di stato..., 252: ,,Lo Spirito di Dio s’impadroni del cuore, ¢ della lingua di questo savio
Consigliere, egli si scordo tutto quello, c’haveva preparato di ragioni humane, e compiacenti, per aprire solo gli
occhi alla verita.”



3. Az emberi prudentia haszna és esenddsége

A fentiekbdl is taldn vilagos, hogy a kora ujkori politikai irodalomban targyalt erények
legfontosabbikanak, a gyakorlati okossagnak (prudentia) a statusza Caussinnél meglehetésen
kérdéses, hiszen az isteni bolcsességgel és a vallas maximaival szemben rendre alulmarad. Ugy
tlinik, hogy ennyiben Caussin pozicidja diametralis ellentétben van Zrinyiével, aki szerint Isten
tervének, az altala létrehozott vildgrendnek a szerves része az emberi okossag, igy a
Gondviselés bolcsessége és a prudentia nem allnak egymassal ellentétes viszonyban. A Vitéz
hadnagy VI. diskurzusaban a témat annak a kérdésnek az 6sszefliggésében targyalja, hogy miért
lehetnek szerencsések a gonoszok vagy az igaz hit ellenségei is, ha egyszer Isten tartja a
kezében a szerencse gyepldjét. A valasza erre az, hogy az Isten altal meghatarozott természeti
torvény szerint az erds legy6zi a gyengét, az okos a bolondot, ezért Istennek minden egyes
alkalommal csodat kellene tennie, hogy a jambor, amde gyenge vagy ostoba embereket
megmentse: ,,ha tsak a’ jAmborsag és artatlansag volna ezen e’ vilagon szerentsés, szamkivetés
volna az okossag és emberi tarsasagbeli rend.”%’

Nemrég Bene Sandor vetette fel, hogy Zrinyi magyarazatanak forrasa a tacitista szerzonél,
Virgilio Malvezzinél keresendd, akir6l amugy is tudhatd, hogy Zrinyi telejegyzetelte Tacitus-
kommentarjat, a Vitéz hadnagy szamos aforizméjanak a forrasat. Bene kétségtelen érdeme,
hogy Malvezzi tobbi, a Zrinyi-kutatasban elhanyagolt konyvét is atnézte, és a Davide
perseguitatoban (Uldozott David) ra is bukkant egy érdekes szovegparhuzamra.®® A kérdéses
szoveghelyrdl azonban mar Klaniczay pontosan megéllapitotta, hogy annak kézvetlen forrasa
Silhon Ministre d’Estat c. miivének olasz forditasa, amely egyébként is a diskurzusok alapjaul
szolgalt.®® Ha egymas mellé tessziik Zrinyi, Silhon és Malvezzi szovegét, rogtdn latszani fog,
hogy Zrinyi mondatszerkesztése Silhonét koveti, mégpedig szorosan:

Zrinyi

Oka ennek a’ kiillombségnek az,
hogj az Isten nem mindenkor
akar csudakat csinalni, es nem
bontja fel a’ dolgoknak rendit az
emberek jamborsaga miat. Es
tovab, valamint hogy sziikséges
a’ jamboroknak hiti
eréssitésére, hogy valaha az
Isten j6jjon az 6 oltalmokra, Ggy
illendd az O rendelésének
torvényéhez és urasaganak
konnyebbiiléséhez, hogy
engedgyen a’ kovetkezendd
okoknak szabad folyast az
magok tehetsége szerint [...]*

87 ZRriNY1, ,,Vitéz hadnagy”, 81.

Silhon

La ragione di questa diversita ¢,
che Iddio no[n] adopra ogni
giorno miracoli, né¢ confonde
punto D’ordine delle cose in
riguardo degl’huomini da bene,
si come ¢ molto ragionevole,
che per dare essercitio al loro
coraggio, e stabilire le loro
speranze, ei venga alle volte
visibilmente in loro soccorso, €
anco molto convenevole alle
leggi della sua provide[n]za, ed
alla dolcezza del di lui Governo,
ch’egli lasci sovente operare le

Malvezzi

Se egli [Iddio] ponesse sempre
mano a’miracoli, si crederebbe
che avesse avuta poca
providenza nella creazione delle
cause seconde, e se mai Vi
ricorresse, non si conoscerebbe
forse onnipotente. Dove lddio
fa miracoli, ve n’¢ per ordinario
gran bisogno, e dove n’¢ gran
bisogno, ivi ¢ poca fede.
Quando non viene conosciuto
per le immagini che ha create,
allora fa di mestieri che si lasci
veder egli stesso nelle opere
della onnipotenza.*

% BENE Sandor, ,,Szigeti veszedelem: fikcid, valosag és a halal pedagodgiaja”, in ,, Var dllott... ”: Tudomdnyos
torténeti konferencidk, Vajdahunyadvar, 2013-2016, szerk. HERMANN Rébert, 131-162 (Budapest: Line Design,
2017), 160-161.

39 KLANICZAY, ,,Zrinyi helye...”, 168.

40 ZriNY1, ,,Vitéz hadnagy”, 81.

42 Idézi: BENE, ,,Szigeti veszedelem...”, 161.



cause seconde conforme la loro

forza, e potere [...]*
Silhon a szerencse és a torténelem latszolagos immoralitdsdnak problémajat két hagyomany
szintézisével oldja fel: soraiban ott visszhangzik Szent Agoston, aki szerint a pogany rémaiak
birodalomépitd sikere azzal magyarazhatd, hogy az evilagi dolgok térvényszeriiségei szerint
foldi erényeik jutalmaul f6ldi dicséséget kaptak, ami azonban eltérpiil majd a keresztények €gi
jutalmahoz képest.** A masik fontos hagyomany Aquinéi Szent Tamasé és a skolasztikaé,
amely a torténelem kontingencidjat azzal magyarazza, hogy az elsédleges ok — Isten — a
teremtett dolgokon, a masodlagos okokon keresztiil hajtja a torténelmet az altala kijelolt végso
cél felé, és csak ritkan cselekszik kozvetleniil.*

A Bene éltal felfedezett parhuzam ettél még tanulsagos, ¢és Silhon és Malvezzi érve tobb
ponton kétségteleniil hasonld: a masodlagos okok emlitése €s a jdmborok hitét erdsitd csoda
mindkettében megtaldlhatd. Talan maga Zrinyi is észrevette ezt a parhuzamossagat.
Konyvtaraban Malvezzinak a David kiraly és Saul ellenségeskedésérdl sz616 konyve egybe volt
kotve Malvezzi més hasonl6 életrajzi munkajaval, nevezetesen a Tarquinio Superboval, és az
Il Romuléval.*® Utébbirol Klaniczay jegyezte meg, hogy talan hathatott a Matyas-elmélkedések
egy Romolusszal és Remusszal kapcsolatos példajara.*® Hozzatehetjiik, hogy az Afium egyik
példajat talan a David ihlette: ahogy David is megette inségében a felajanlott aldozati kenyeret,
gy kellene a torokok elleni habortért a templomi kincseket is felaldozni.*” Ha egyébként a
masodlagos okokkal kapcsolatos idézeteket nézziik, elképzelhetd, hogy Silhon és Malvezzi
gondolatmenete koz0s forrasra megy vissza, vagy akar az is, hogy Malvezzi Silhonnal olvasta.
A Ministre d’Estat olaszul ugyan csak 1639-ben jelent meg, és a Davide els6 kiadasa 1634-bol
valo, Silhon miive franciaul mar 1631-ben napvilagot latott. A bolognai szarmazasu Malvezzi
katonai karrierje Milano spanyol kormanyzoja alatt kezd6dott, és végiil 1636-ban Madridban
talalta magat a spanyol fOminiszter, Olivares meghivasara. Marpedig a spanyol politikai
koroket €lénken foglalkoztatta Silhon kdnyve, mivel annak szdmos olyan kijelentése volt,
amely rossz fényt vetett a spanyol uralkodokra. Késébb Napolyban még egy részletes cafolatot
is kozoltek.*® A Zrinyi-szakirodalom nem huzta ala eléggé a tényt, hogy Malvezzi, a katolikus
kiraly hii embere tacitista létére az allamrezon ellensége volt, miiveiben a politikum és a vallas
elvalasztasa ellen érvelt. Davidja, Romuldja és Tarquinio Superbéja Caussin életrajzaihoz
hasonl vallasos szellemiségii, meditativ, példdzatos életrajzok voltak.*®

Ez utin a kitérd utdn kell megallapitanunk, hogy a gondviselés és a szerencse
problematikdja szempontjabol Caussinnél is talalunk tobb relevans idézetet is. Silhon és

41 Jean de SILHON, Il Ministro di Stato con il vero uso della politica moderna, ford. ZICCATTA Muzio (Venetia:
Marco Ginammi, 1639), 4.

43 Isten varosa, V, 9-10.

4 Summa theologiae, 1a, quaest. 103, art. 3.

4 BiblZrin, 485 sz.

4 KLANICZAY, ,.Zrinyi helye...”, 188-189.

4T ZRiNYI, ,,Az torok dfium ellen vald orvossag”, in Zrinyi Miklés prézai munkdi, 202-227, 223. V6. az altalam
hasznalt kiadasban: Virgilio MALVEZzI, Davide perseguitato (Felippo Alberto, 1636), 113-114.

8 Flavio FIESCHI, Il Perfetto Ministro con [’'uso della vera Politica [...] con le risposte a quanto il Ministro di
Stato, con ['uso della Politica Moderna ha detto contra le Corone di Spagna, e Natione Spagnola (Napoli: Ottavio
Beltrano, 1644).

49 Ebbél a szempontbol Malvezzirdl jo attekintést nyujt az alabbi két tanulmany: José Luis COLOMER, ,,La France
et I’Espagne en guerre : Virgilio Malvezzi dans la polémique frangaise sur le style »coupé«”, in L’Age d’or de
Uinfluence espagnole : la France et ['’Espagne a [’époque d’Anne d’Autriche (1615-1666), sous la dir. MAZOUER
Charles, 229240 (Mont-de-Marsan: Editions InterUniversitaires, 1991); Jos¢ Luis COLOMER, ,,Traité politique,
exercise spirituel : L’art de la méditation chez Virgilio Malvezzi”, Rivista di Letterature moderne e comparate 45
(1992): 245-262.



Malvezzi késébbi kimunkalt érveléséhez képest Caussin gondolatmenet egyszeriibb, &m a
prudentia fogalma szempontjabol nagyban arnyalja a fentebb bemutatott, elitéld véleményt.

A Seneca-¢letrajz egy helyén a romai filozofusnak 4 gondviselésrdl irott értekezésére
reflektal, bizonyitva Senecdnak a kereszténységgel valdo OsszeegyeztethetOségét. Jellemzo,
hogy Caussin a jo embereket érd csapasok feldl veti fel a problémat: ,értekezésében, amelyet
irt — mondja a jezsuita — [Seneca] hathatos valaszt ad azoknak, akik csodalkoznak, hogy miért
éri rossz a j6 embereket, ha egyszer a hatalmas és tokéletes Isten tartja kézben dolgaikat [...]".%°
A legérdekesebb részek viszont az dszovetségi profétakrol szolo fejezetekben taldlhatdak. Az
egyik Elizeusrol szol. Amikor az aramiak betérnek Izraelbe, a zsidokat Isten sugallatara Elizeus
értesiti a veszélyrdl. Ezért az arami kiraly meg akarja 6t dletni, am Isten tiizes lovasokat és
szekereket kiild, hogy megmentse a profétat (2 Kir 6, 8-23). Caussin ezekkel a szavakkal
kommentalja a csodat:

Istennek olykor tgy tetszik, hogy rendkiviili csodakkal mentse meg szolgait
ild6z6ik kezébdl, maskor viszont engedi, hogy a s6tétség erdi hatalmukba keritsék
a fényt, és hogy az istentelenek iildozzék ¢€s elfogjak az igazakat, mégpedig azét,
hogy szenvedéseik révén megdicséiiljenek.>

Egy masik szoveghelyen azonban a gonosz Achab kiraly fia, Joram azt tervezi, hogy elfogatja
Elizeust, akit az orszagot stjtd éhségért vadol. Isten ezuttal viszont nem siet csodat tenni, hogy
megmentse profétajat (2 Kir 6, 24-33):

ldm, ugyanannak a profétdnak, akinek a parancsat az imént még tiizes 1égiok
kovették, most alig van ereje ahhoz, hogy megvédje magat és ellenalljon egy kiraly
erejének. Ebbdl megtanulhatjuk, hogy Isten nem mindig ad szentjeinek csodas er6t,
ahogy a profétalas lelkével sem ajandékozza meg mindig Oket, igy ennek hijan ok is
kénytelenek a hétkéznapi okossaghoz [prudence ordinaire; ordinaria prudenza]
fordulni.>

A fenti téma a Jeremidsrdl sz6lo fejezetben is megjelenik. Caussin itt leirja, hogy az istenféld
Josias kiraly nem akarja dtengedni orszagan Néko farad hadseregét, aki az asszir uralkodo ellen
indulna. Végiil a farao seregei a zsidok ellen indulnak, és Josias a csataban elesik (2 Kir 23,
29). Az ember megbantva érzi magat igazsagérzetében, amiért Isten engedte, hogy a jambor
kiralyt pogany kéz oOlje meg. Caussin azonban szonoki kérdések soraval igyekszik
elcsendesiteni az olvaso felhaborodasat, koztiik ezzel: ,,Ugyan miként is lehetne Istent arra
kotelezni, hogy szolgait mindig hozzésegitse a gydzelemhez a jatékban és a haboruban? Talan
koteles lenne folyton-folyvast csodédkat tenni, hogy az emberek belassak, kivel is van
dolguk?”%® Caussin itt nemcsak a csodatevés kotelességének abszurditasaban kozoskodik a

50 CaussIN, Gli huomini di stato..., 516-517: ,,e nel trattato da se composto egli risponde molto bene a quelli, che
si maravigliano, perche accada del male alle genti da bene, gia che un Dio cosi grande, e cosi buono si piglia cura
de’ loro affari [...]".

%1 Uo., 359: ,,Cosi piace qualche volta a Dio di liberare i suoi servi dalle mani de’ persecutori, con straordinarie
maraviglie, ed altre volte permette alle tenebre d’esercitare la loro pote[n]za contro i splendori della luce, ed agli
empi di perseguitare i giusti, per rendergli gloriosi con i patimenti.” A margoén: ,,Dio non impedisce sempre il
male.”]

52 Uo., 365: ,,vediamo, che il medesimo Profeta, il quale havea prima havute a suo comando legioni di fuoco, hora
si trova in termine di difendersi, con un modo assai debole per resistere alle forze d’un Ré. Ma questo ¢ per
insegnarci, che Dio non concede sempre ai Santi la potenza de’ miracoli, non piu, che lo spirito della Profetia, e
che mancando questi devono servirsi de’ lumi dell’ordinaria prudenza.” A margén: ,,Dio non concede sempre la
potenza effettiva de’ miracoli a quelli, che ne hanno il dono.”

%8 Uo., 412: ,,In che modo, € con qual’instrumento s’¢ obligato Dio a fare, che i suoi guadagnino sempre al giuoco,
ed alla guerra? Bisogna dunque, ch’egli faccia sempre de’ miracoli per farsi stimar quello, ch’egli ¢?”



Silhonnal és a Zrinyinél olvashatd gondolatmenettel, hanem abban is, hogy a jdmborok felett
sikert aratd, majd békés dregkort megérd istentelenek példajat a muszlim sikerekre alkalmazza,
megemlitve Mohamedet.>*

A jezsuita, a hispanofil tacitista és a ,,modern” francia politikus tehat ugyanazokon a
kérdéseken tOoprengtek, némileg hasonld példaanyag segitségével. Nem csoda, ha ezek az
egymassal szembenallo politikai tdborok, ha alkalmuk nyilik ra, egymds szdvegeit is
felhasznaljak. Ezt latjuk a fent emlegetett Hubert Mugnier, Caussin rendtarsa €s tanitvanya
esetében is, aki a szerencse fogalmat és a torténelmi esetlegességek okait a dévor korokben
egyaltalan nem kedvelt Jean de Silhontdl jeldletleniil atvett idézetek segitségével értelmezi, €s
Richelieu propagandistdjahoz hasonléan 6 is arra a kérdésre Keresi a valaszt, hogy miért
lehetnek i1donként sikeresek ¢és szerencsések a rosszakaratu politikai vezetdk, illetve a
keresztény hit ellenségei.>® Bar Mugnier teodiceaja kevésbé eredeti, mint Silhoné— 1ényegében
beéri azzal a banalitassal, hogy Isten utjai kifiirkészhetetlenek —, és nem kivan a prudentia foldi
erényének prokatorava szegddni, Richelieu apologétdjatdl ¢ is azokat a mondatokat veszi at,
amelyeket Zrinyi a Vitéz hadnagyban. Ugy latszik tehat, hogy Silhon szavai a biboros
miniszterek politikai ellenldbasait emulaciora, kreativ és verseng6 ujraértelmezésre sarkalltak.

5 Uo.; 413.

%5 A Silhonhoz kothetd atvételeket két jellemzd hellyel tudjuk illusztralni:

»En un mot I’Ouvrier qui garde le [sic] regles de son
art, n’est jamais frustré de son intention. Le peintre qui
entend parfaitement le meslange des couleurs, et la
proportion des choses, fait quand il veut des tableaux
admirables. L’ Architecte qui forme des desseins selon
les regles de 1’Architecture, les voit heureusement
reiissir. Et les plus belles operations de [thomme, et ou
sa partie la plus noble a plus de part, ne sont pas seules
capables de parvenir a leur fin, et a I’effect ou elles
tendent.”

SILHON, Le ministre d’Estat..., 2—3.

,»Quand un Architecte forme ses desseins selon les
Regles de I’architecture, il les voit tousjours
heureusement reussir : Quand un peintre garde la
proportion des choses, fait un bon mélange des
couleurs, et observe le reste des preceptes que la
peinture enseigne, il fait infailliblement des Tableaux
achevez, et qui sont dans la perfection : Quand un
Philosophe ou mathematicien a [sic] verifié deux
propositions de son Syllogisme, il fait un
demonstration, et tire une consequence necessaire qui
ne se peut nier, et que les plus opiniatres sont obligez
de recevoir : Tout ouvrier qui garde les Regles de son
art n’est jamais frustré de son intention, et vient a bout
de ce qu’il pretend : Il faut toutefois excepter I’ Art de
la Politique qui represente le gouvernement des
peuples, et le maniment des grandes affaires, soit en
paix, soit en guerre.”

MUGNIER, La Véritable politique..., 79-80.

,,11 est certain que dans le cour des affaires, il n’y a que
les desseins qui soient au pouvoir de I’Homme, et qu’il
y a quelque Puissance au dessus de luy qui dispose des
evenemens, et qui estant infiniment sage ne fait rien a
I’avanture. Le hasard auquel on donne tant de choses,
est un ouvrage de nostre esprit, & non pas un des
principes du gouvernement du monde : hors de nous
tout est conduit avec lumiere et avec justice, et cette
Deesse sans yeux, qu’on a appellée Fortune, est un
Fantosme que la Philosophie n’a jamais adoré, et que
la Religion a aboli en defaisant 1’Idolatrie [...] Mais
pour en dire ce qui en est, la Puissance dont nous
parlons n’est autre chose que Dieu mesme, entant qu’il
se mesle du gouvernement des causes libres, et qu’il
les fait arriver au point qu’il a resolu, soit que ce soit
leur dessein, ou qu’elles en ayent un autre.”

SILHON, Le ministre d’Estat..., 1-2.

,»Quand je dy que le bon-heur dispose de I’evenement,
je ne pretens pas remettre, sur 1’Autel ce phantdme
sans yeux, que lfon nous represente sur une Roiie, cette
fausse Deesse qu’on appelle Fortune ; la Religion
Chrestienne 1’a abolie, en détruisant 1’Idolatrie, et
jamais la Philosophie ne 1’a adorée, encore que les
malheureux luy ayent Souvent attribué les causes de
leurs miseres, et les ignorans, les effets de leur
mauvaise conduite. J’entend par le bon-heur, Dieu
mesme entant qu’il se méle de nos affaires, et qu’il les
fait reussir selon nos desirs, faisant naistre les
occasions, et donnant les moyens, pour les conduire a
la fin que nous pretendons : Ce qu’il ménage de telle
sorte, qu’il n’apporte point de violence a la liberté, ny
de changement a ’ordre, qu’il a étably dans la nature.”
MUGNIER, La Véritable politique..., 80-81.



4. Caussin az egyhazi emberek politikai szerepérol

biztosan nem értett egyet Caussinnel: az egyhazi személyek politikai szerepvallalasarol van szo.
Ismertek azok a passzusok, amelyben Zrinyi Tomori Pal érseknek a mohacsi csataban betoltott
szerepét karhoztatja, illetve amelyben annak a Giuliano biborosnak és papai legatusnak az
armanykodasat biralja, akinek biztatasara II. Ulaszl6 megszegte a torokokkel kotott szegedi
békét — ennek a hadjaratnak az eredménye lett a tragikus varnai csata.>® Zrinyi egyértelmiien
fogalmaz: a papsagnak nincs keresnivaldja a vilag ,,politicus administrati¢jaban”.>’ Caussin
ennek az ellenkezdjét allitja: szerinte az uralkodd legjobb tanacsaddja a gyontatoja. Mivel a
jezsuita maga is XIII. Lajos gyontatdja volt, ez az allitdsa — noha joval gyontatoi kinevezése
el6tt fogalmazta meg — minden bizonnyal felkelthette Richelieu gyanakvasat és féltékenységét,
igy ennek a merész kijelentésének koze lehetett az udvarbol vald eltdvolitisihoz is.*®
Ugyanakkor a politikai és az egyhazi karrier kapcsolata Caussinnél sem problémamentes, és
nemcsak az udvar romlottsaga miatt. Az egyhazi emberekrdl sz016 rész bevezetdjében — ami az
olasz forditasbol kimaradt — arrdl értekezik, hogy milyen veszélyeket rejt magaban az, hogy a
vilagi hivatalok magas ara miatt az elszegényedett nemesek kénytelenek egyhdzi palyat
vélasztani, mégpedig nem valodi hivatasbol, hanem egyhazi javadalmakért.®® Erdekes médon
francia targyu olvasmanyainak kdszonhetéen Zrinyi is tisztdban volt ezzel a problémaval. E
targyban a Matyas-elmélkedésekben Gabriel Barthélemy de Gramond-t, XIII. Lajos koranak
torténetirojat idézi:

A régi szokasok visszaélésbe ziillottek, igyhogy az egyhaz jovedelmét, a nép vérét

és verejtékét a leghitvanyabb modon elherdaljak, tudniillik vadaszatra, luxusra,

folosleges és kétes hadakozasra, a rokonsag gyarapitasara, négyesfogatokra, csinos

aprodokra, felcicomazott paripakra, arany kacatokra, mind effélére rogyasig, oriasi

koltségen, mig a szegény, akinek a vérén hiznak, fagyoskodik és beledoglik a

nyomorba. Emiatt az eretnekek botrankozésa, a Szentszék megvetése, és ezért megy
tonkre az egyhazi rend — és igy tovabb.®°

Caussin és Zrinyi is tehat az egyhazi és a vilagi szféra hatékonyabb elvélasztasa mellett érvel,
csak mig a jezsuitat az egyhazi hivatas tisztasaganak megdrzése motivalja, addig Zrinyi — noha
mint a Gramond-idézet mutatja, az eldbbi célrol szem feledkezik el — a politikai és hadaszati
dontéshozatalbol szeretné kizdrni az arra szerinte a kontemplativ életmodjuk és a férfias virtu
hidnya miatt alkalmatlan egyhaziakat.

Nem mehetiink el sz6 nélkiil a mellett a zavarba ejt6 tény mellett sem, hogy Zrinyi a maga
antiklerikalisnak tartott politikai elméletét mégiscsak olyan elméleti miivekre tamaszkodva
alkotta meg, amelyek két biboros-féminisztert, Richelieu-t és Mazarint dicsditettek, és
politikajukat bemutatva egyhazi statuszuk értelmezésér6l sem feledkeztek meg. Abban, hogy
Richelieu az allamrezon mély ismeretét, az emberi prudentia adomanyat hasznalva a Francia
Kirdlysag felemelkedéséért munkalkodik, Silhon a Gondviselés miivét, a biboros isteni
kivalasztottsaganak a jelét latta, sét kiemelte, hogy Richelieu-t egyhazi statusza kiilondsen

% ZRiNYT, ,,Vitéz hadnagy”, 70 (I11. diskurzus); ,,Matyas kiraly életérol valé elmélkedések”, in Zrinyi Mikios prézai
munkai, 168-201, 178-179.

57 Uo., 180.

%8 \Volker KAPP, , Skandalose Orthodoxie bei Nicolas Caussin”, in Heterodoxie in der firiihen Neuzeit, hrsg. Hartmut
LAUFHUTTE und Michael TITZMANN, 191-200 (Tiibingen: Max Niemeyer Verlag, 2006).

59 CAuUssIN, La Cour sainte ... Tome second, 488.

80 ZRriNY1, ,,Matyaés kiraly életérdl valo elmélkedések”, 180, 338—339 (a latin idézetet forditotta Kulcsar Péter).



alkalmassa teszi politikai szerepére, mivel igy olyan ember t6lti be a kiraly mellett a legfébb
tandcsadd posztjat, aki a vilagias biinoktdl és szenvedélyektdl tavol tudja tartani magat.5!
Mondani sem kell, a kivalasztottsag tudata Zrinyi politikai elméletében és dnreprezentacidjaban
is megjelenik.®? Ahogy dédapja el6tt is meghajol a kereszt, gy a koltdt szintén isteni fuvallat
sarkallja munkara.®® S6t az Afiumban Ezékiel konyvébdl és Debora énekébdl vett intertextusok
segitségével egyenesen egyfajta profétai szerepbe helyezi magét a szerz6i én.%* Ennek a profétai
identifikacionak a kialakitasaban éppenséggel Caussin életrajzaibol — Illés, Elizeus, 1zajas,
Jeremids, Keresztel Szent Janos ¢életébol — is ihletett merithetett Zrinyi.

A fentiekben azt kivantam bemutatni, hogy helytelen volna Zrinyi olvasmanyait allitélagos
modernségiik és elavultsaguk szerint kategorizalni, és az meghaladottnak mindsitett szovegeket
kizarni az irodalomtorténeti vizsgalatainkbol. A dévor és a politique miivek nyilvanvalod
ellentmondasaik ellenére is egymassal parbeszédben allo szdvegek voltak, ugyanazokra a
kihivasokra keresték a valaszt gyakran zavarba ejtéen hasonld eredménnyel, és ezt figyelmes
olvasoként Zrinyinek is fel kellett ismernie.

81 Silhon providencialista torténelemfelfogasat hangstlyozza: Robert DAMIEN, ,,Silhon, conseiller de Richelieu,
I’homme-providence”, Corpus: Revue de philosophie, 42 (2002): 11-22.

62 Silhont forditva irja a ,,Vitéz hadnagy”-ban (82): ,,De mikor osztan vélaszt valakit [Isten], hogy ez vilagnak
vétkeit 6 altala meg orvosollya, avagy valamely orszagnak nyomortsagit meg jobbitsa, akkor bizonyara magara
veszi annak a’ gondgyat [...], akkor 0 ont a szivében batorsagot, elméjében értelmet” stb. V6. KLANICZAY, Zrinyi
Miklos, 418.

83 |_aczHAZI Gyula, ,,»Mellyet Isten 16lke elmémben befuja«: Az isteni inspiraci6 Zrinyi Szigeti veszedelmében”,
Irodalomtorténet 87 (2006): 565-576.

64 A bibliai szerepmintakrol 1d. PAFKO Tamas, ,,Bibliai szerepek Zrinyi Miklds életmiivében”, doktori disszertacio
(Budapest: E6tvos Lorand Tudomanyegyetem, 2015).



