Szentmartoni Szabo Géza
Egy Zrinyinek tulajdonitott epigrammadrol

Zrinyi Miklos (1620-1664), csaktornyai konyvtaranak egyik kotetében dédapja, a szigeti
Zrinyi portréja mellé, a margéra jegyezte fel a kovetkezd distichont:!

Una est et verax summae virtutis imago
Vivere cum possis, non timuisse mori.

Mar a Zrinyi-konyvtar katalogusanak elsé kiadoja, a kolozsvari sziiletési bécsi antikvarius,
Kende Sdmuel (1858-1928)? is az eposzirénak tulajdonitotta az epigramma szerzéségét, sét
német forditast is adott hozza: ,,Das kennzeichnet allein den tapfern, wirklichen Helden: /
Leben so lang’ ihm vergdnnt, aber nicht scheuen den Tod.”® A latin disztichont 1964-ben
Klaniczay Tibor (1923-1992) is bevette Zrinyi-monografiajaba. O ott csupan annyit mondott
az idézett sorok eldtt, hogy ,,a koltd gyakran szemlélhette dse arcképeit. De ilyet konyveiben
is talalhatott és Schrenkius metszetgylijteményébe, Zrinyi Miklos arcképe mellé, Ose iranti
elragadtatasa jeléiil, odajegyezte a biiszke sorokat.”® A latin sorpar magyar miiforditasa 1982-
ben sziiletett meg, mégpedig a jeles kolts, Wedres Sandor (1913-1989) tollabol:®

Egyetlen, de igaz, hiv képe a vérbeli hosnek:
Elj, amig élhetsz, am halni se félj sohasem.

A miiforditast kozzétevé Kovacs Sandor Ivan (1937-2019), a tudoés debreceni professzor, Ban
Imre (1905-1990) tekintélyét is latba vetve, igy érvelt Zrinyi szerz6sége mellett: ,,Az Una est
et verax.. Ban Imre szerint is Zrinyi eredeti disztichonja, Hans Walther Proverbia
sententiaque latinitatis medii aevi cimii gyiijteménye (Gottingen, 1963—-1969) sem ismeri, bar
klasszikus eredete mégsem kizart. Hasonlo gondolat talalhatdé Karnarutic Vazetje Sigeta
Grada cimii énekében: »Jobb kiizdeni, vitéziil ellenallani, mint szégyenteljesen magat
megadni, mert Ggyis meg kell halni.« Hajnal Marton sz6 szerinti forditdsa: Kiny az EPhK
1905. évi folyamabol, 42.”

1986-ban a debreceni klasszika-filologus, Németh Béla (*1942), kritikaval illette
Weoéres Sandor magyaritasat, és a helyesbités érdekében kozolte a sajat miiforditasat:

Férfivitézségnek példdja, az egy, igaz uté:
Elhetsz holtod utan, hat ne remegd a halalt.
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Ugyand megallapitasait ebben Osszegezte: ,,A latin disztichon csak szellemében kapcsolodik
az okori halhatatlansdg-gondolathoz. Szdvegszeri antik szentencia-elézménye nincs. (vO.
Thesaurus Linguae Latinae s.v. imago; OLD s.v. verax). Egyes metrikai megoldasai pl. az
imago sorvég, illetve szokapcsolatai, pl. virtutis imago Vergiliusra, Silius Italicusra, illetve
Cicero ¢s Seneca erényelméletére utalnak.”

Az epigramma értelmezésérél és annak lehetséges magyar forditasarol vita is
kerekedett. Kovacs Sandor Ivan tanulmanyaiban tobbszor is bajlodott az epigramma
tartalmaval és forditdsi nehézségeivel.” IdSkdzben Détshy Mihaly (1922-2007)
miivészettorténész és miifordito is készitett a vitatott versbdl egy 1986-ban kozzétett ujabb
magyaritast:®

Egy igazan hi tiikkre a legfobb hdsi erénynek,
Hogy mikor ¢lhetnél, mégis halni se félsz.

A tovabbiakban egyre elfogadottabba valt az a nézet, hogy a margéra jegyzett vers Zrinyi
sajat szerzeménye lehet. 2019-ben Suhai Pal (¥1945) készitette el az altala sajto ala rendezett
Zrinyi-kiad4s szamara a nevezetes epigramma immér negyedik magyar miiforditasat:®

fme, a legfobb virtus képe, az egy, a valodi:
Elhetsz, megteheted, hogy sose féld a halalt.

Az elmondottakbol jol lathatdo, hogy mennyire nagy becsben tartottdk mindeddig ezt a
Zrinyinek tulajdonitott epigrammat. A valdsadg azonban az, hogy ezt a két verssort nem Zrinyi
szerezte, hanem olvasmanyai soran mas valakitdl kolcsondzte. A verssorok valodi
jelentésének megértéséhez a kulcsot az az elégia adhatja meg, amelyben azok eredetileg
szerepelnek. A kiragadott idézetek esetében tobbnyire tag tere nyilik a félremagyarazasoknak.
Miként az alabbiakban elmondjuk, ezzel az elhiresiilt epigrammaval is ez tortént.

John Barclay (1582-1621), skot neolatin ird és kolto, foként Argenis (1621) cimdi,
szazadokon at nagy népszerliségnek Orvendd, szovevényes cselekményii, politikai
célzatossagot sem nélkiilozo, szerelmi regényérdl hiresedett el.}® Ennek a regénynek tobb
magyar forditasa is sziiletett a XVIII. szazad sordn.! Ugyané azonban 1605-1607 soran egy
masik sikeres konyvet is irt, két egymast kovetd részben, az Euphormionis Lusinini
Satyricont.!? Ez az erdteljes szatira, amelynek eléképei Apuleius és Petronius 6kori regényei
voltak, a jezsuitakat, az orvosokat, a kortars tudomanyt, az oktatast és irodalmat vette célba. A
fo6hds, Euphormio, cselszovek és csavarok kdzt bolyong egy képzelt orszaghan, Lusinidban.'®
Ehhez a latszolagosan az oOkorban jatszodo, rendkiviili kalandokat elbeszéld, versekkel is
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elegyitett pikareszk regényhez a késébbi kiadok hozzaillesztették Barclay Apologia pro se
(1610) és Icon animorum (1614) cimi munkait is.** Egy dijoni iigyvéd, Claude-Barthélemy
Morisot (1592-1661), gondosan elolvasta Barclay szatirikus és egyben allegorikus miivét,
amely olyannyira elnyerte a tetszését, hogy 1624-ben, Alitophilus alnéven, Veritatis lacrymae
cimmel continuatiot, azaz folytatast irt hozza.'® Az igazsag konnyeirdl sz616 continuatio elébb
onalldan jelent meg;'® majd 1629-t61 kezdve a kiadok o6tddik részként, hozzaillesztették
Barclay addig csak négy részbdl allo konyvéhez, mintha azt is ¢ irta volna. Ebben a Morisot
altal kiotlott, folytatolagos részben van az a 8 soros epigramma, amelynek utolsoé két sorat
Zrinyi Miklés kiemelte, majd azokat odajegyezte dédapjanak rézmetszetii arcképe mellé.t’

Az Alitophilus!® kalandjairél sz616, burkoltan ugyancsak a jezsuitakat 0storozé, am
alnevekkel valosagos személyeket kipellengérez0 regény titkos mondandojat, a korabeli
francia viszonyok ¢€s a Dijon varosat, s6t magat a szerz6t érintd események ismerete nélkiil,
aligha érthette meg a kiviilallo olvasé.'® A metrikus versekkel is megtiizdelt regény végén
megjelend Theophilus nem mads, mint a francia irodalom akkor legnépszeriibb koltéje és
fenegyereke, a libertinus eszméket valld Théophile de Viau (1590-1626).2° Kétszaz esztendd
multan is érdeklédést valtott ki ez a rejtélyes konyv, mert 1821-ben egy kéziratos francia
forditas is sziiletett beldle.?! Morisot tovabbi latin nyelvii munkassaga igen valtozatos volt;
panegyricust szerzett IV. Henrik és XIII. Lajos francia kiralyrol; Peruviana cimmel
kulcsregényt, illetve politikai pamfletet; sét geografiai konyvet is irt.?2

Morisot Continuatiéjaban a Zrinyi altal felhasznalt epigramma egy hirhedt tengeri
rablo, Eurybatus, meglehetdsen kusza és zavaros torténetében keriil el6. A kaloz rejtekhelye
egy Pireneusok szakadékai kozott megbuijo haz (domus Eurybati infamis piratae). Eurybatus
minden cselekedetével halmozta a biinoket. Egy ellene inditott timadas soran attol rettegett,
hogy az ellenség kezére keriilhet a felesége, ezért inkabb megdlte 6t:

,Pavens Eurybatus, & ad repentinum tumultum desperabundus, timensque ne quod
etiam post suam mortem spolium rebellibus relinqueret, quae natura trepidantium est;
intentusque captivae nuptiis, inter ancipitia belli pactam uxorem perdere maluit quam

14 Euphormionis Lusinini, sive loannis BARCLAIl Satyricon, quadripartitum; munc denuo recognitum,
emendatum, et mirifice illustratum, ..., Leydae, 1619; Amsterodami, 1623; Londini, 1624; Amsterodami, 1627. —
Johann BARCLAY, Euphormio. Satirischer Roman des Johann Barclay, nebst Euphormios Selbstverteidigung
und Spiegel des menschlichen Geistes, aus dem Lateinischen tibersetzt von Gustav WALTZ, Hedelberg, 1902.

15 Laurence GIAVARINI, La «liberté satyriquey et la «liberté francoise». Politiques de la satire dans le Satyricon
de Jean Barclay (1603-1628) = Albineana 29, Discours satiriques et poétiques de ’actualité, Cahiers d’ Aubigné
Niort, 2017, 109-130.

BALITOPHILI Veritatis Lacrymae siue Euphormionis Lusinini Continuatio, Genevae, 1624, 182; ALITOPHILI
Veritatis lacrymae, sive Euphormionis Lusinini Continuatio. Pars V., Leydae, 1628, 165.

17 Euphormionis Lusinini, sive loannis BARCLAIl Satyricon, partes quinque, cum Clavi. Accessit Conspiratio
Anglicana, Amsterodami, 1629, 524.

18 Alitophilus (éeitopilog) = biindst szeretd

19 |ouise GODARD DE DONVILLE, D Alitophile (Cl.-B. Morisot, 1625) a Théophile de Viau sans le «libertinagey,
= L’Histoire littéraire: ses méthodes et ses résultats. Mélanges offerts a Madeleine Bertaud, réunis par Luc
FRAISSE, Ouvrage publié avec le concours des Universités Nancy II et Strasbourg II, Librairie Droz, Genéve,
2001, 539-554.

20 KALMAR Aniko, Théophile de Viau In A francia irodalom térténete, szerk. MAAR Judit, Budapest, 2011, 189-
192.

2 Les larmes de la vérité ou les Aventures d’Alitophile écrites en prose latine, mélée de vers par Claude
Barthelemi MORISOT de Dijon. Traduites librement en francais et divisées en 14 livres, précédées d’Analises ou
Argumens par JBJ, Tours I’an 1821, in 4°, 280 p. (A cimleiras Laurence Giavarini idézett tanulmanyabol
szarmazik.)

22 Raymond BAUSTERT, La consolation érudite. Huit études sur les sources des lettres de consolation de 1600 a
1650, Guinter Narr Verlag, Tibingen 2003, 288. — Morisot miivei: Panegyricus Ludovico Justi scriptus, Dijon,
1621; Henricus Magnus, Dijon, 1624; Peruviana, Dijon, 1644; Orbis maritimus, Dijon, 1643; Epistolarum
centuriae I, Dijon, 1656; Ovidii Fastorum libri XII, quorum sex posteriores a Claudio Bartholomaeo Morisoto
Divionensi substituti, Dijon, 1649. (Morisot megirta a romai naptar Ovidiusnal hianyzé VII-XII. konyveit.)



Celadonti reservare. Commeavit ad novam coniugem, & inter ultimum osculum inseruit
ensem amato pectori, idem bonus maritus, & cruentus percussor.”

Azaz: A reményét vesztett Eurybatus pedig rettegve a varatlan lazadas miatt, és félve,
nehogy a halala utan a zsakmany is a lazadoknal maradjon, ami a szorongatottak természete;
¢és aggodva a fogoly né nasza miatt, a kétfrontos haboru kozepette eljegyzett feleségét
elvesziteni inkabb akarta, mint Celadon szamara megtartani. Jart-kelt ujdonsiilt feleségénél, és
az utolso csok kozepette beledofte kardjat a szeretett kebelbe, ugyanaz a jo férj, és a vérengzo
gyilkos.

Késébb Eurybatus az immar halott n6 iranti szerelme miatt érjongve, maganyos
bujdosasba kezdett. Az epigramma és az azt keretez6 szovegrész a kovetkezo:

,Unde & hodie in limine heremi simulacra Mortis & Amoris hic arcu protenso, illa
concussa falce ad aeternam facti memoriam stantia visuntur. Legiturque hoc Eurybati
epigramma, nam & ipse componebat carmina ubi aliquid de impetu suo furor remiserat.

Quid fugis, ah, demens? comitantes pectora flammas?
Saevus habet pennas, spicula saevus habet!
Praevertit celeri fugientes improbus ictu,
Et volucri penna quod fugit, assequitur.
Si vitare velis durantem in vulnera dextram,
Ad quae confugias brachia Mortis habes.
Una est, et verax summae virtutis imago,
Vivere cum possis, non timuisse mori.

Concluserat epigramma, subiit intemperans humor, qui sensibus immoderata insaniae
permixtione vitiatis totam mentem praecipiti & extremo corrupit exitio.”

Mindez nyersforditasban: — Onnan ma is e magany kiiszobén a Halal és Amor
abrazolasai, ez kifeszitett ijaval, amaz suhintd kaszdjaval, cselekedetiik 6rok emlékezetére
allitottaknak latszanak. Vegylik is el6 Eurybatus eme epigramma4jat, mert 6 is szerzett
verseket, mihelyt némileg a maga heviiletébdl a diihe alabbhagyott.

Esztelen, 6h, miért futsz el a szivedet iild6z6 langok el61?
A kegyetlennek nyila van, a kegyetlennek szarnya van!
Lerohanja gonosz modon sebes bokéssel az elfutdkat,
Es gyors szarnyaval, ami utan fut, azt utoléri.
Ha el akarnad kertilni a sebedbe vaj6 jobbjat,
A Halal karja lesz az, amihez menekiilhetsz,
Az pedig egyediil a végsd batorsag valodi megmutatasa,
Hogy, noha élhetnél, nem féltél meghalni sem.

Az epigramma 0Osszefoglalta, hogy nyomul a mértéktelen testnedv, amely a megsértett
érzékekben az Oriilet féktelen Osszekeverésével a teljes elmét veszélyes és végsd romlasba
ragadja. —

Az epigramma fiktiv szerzdje tehat az az Eurybatus, aki a becstelenitéstdl félve,
szeretett feleségét megolte. O a nevét a gorog mitologidban igencsak rossz hirti Kerkopsz
(kepxoy) testvérek egyikétdl vette, akik csavargd tolvajok voltak. Az Eurybatus nevébdl
képzett igét és annak magyarazatat Erasmus bevette adagiumai k6zé: ,,EvpvPatevecdon, id
est, Eurybatizare, est improbis uti moribus. Eurybatus ex Cercopibus unus fuit, insignitae
improbitatis homo.”?® Azaz: gonosz erkdlcsokkel élni. Eurybatus az egyik volt a Cercopok
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koziil, megkiilonboztetett gonoszsaghi ember. Baranyai Decsi Janos (1560-1601) Erasmust
kovetd szolasgylijteményében ezt a gordg igét igy forditotta magyarra: 8. gvpvPatevectau.
Euribatizare. Csintalankodni.?* Morisot tehat egy gyilkos gonosztevé szajaba adta az
epigrammajat, amelynek erkdlcsi tanulsaga mar emiatt is gyanura adhat okot.

A szerelmi szenvedés eldl az ongyilkossagba valé menekiilést ajanlo epigramma 6.
soraban a ’brachia Mortis’ szavakat az 1634-nél késobbi kiadasokban tévesen a ’brachia
Martis’ szavakra torzitottak.?® Zrinyi vélhetéleg mar ezt a romlott valtozatot olvashatta, emiatt
a 6. sor utan kovetkezé 7-8. sorokat ugy értelmezhette, hogy azokban a hdsi halalra torténik
utalas. Zrinyinek a szovegosszefiiggésbol észre kellett volna vennie a szovegromlast. A furcsa
kontextus ugyanis csak docogésen értelmezhetd: ,,Ad quae confugias brachia Martis habes”,
azaz: Mars karja lesz az, amihez menckiilhetsz. Nos, a hadistennek nem szoktak a karjaba
menekiilni. A ’halal karjai’ gyakorta alkalmazott kifejezés, Mars Karjaira viszont soha nem
torténik emlités a latin nyelvli szovegekben. A képmast jelentd ’imago’ szd itteni
alkalmazaséara sincs megfelel$ antik vagy humanista eredet(i parhuzam. Ujkori sirfeliratokban
jon eld gyakran a virtutis imago kifejezés.?® Nem csoda, ha a miiforditasok készitdi nehezen
boldogultak el vele.

Az utolsé verssor halalt kivand fordulatahoz két antik parhuzam is kinalkozik. Az
egyik Ovidius Ars amatoria, azaz A szerelem miivészete cimii konyvébdl valo, (11, 27-28.),
ahol a krétai labirintust felépitd Daedalus igy konyorog Minosnak:?’

Et quoniam in patria fatis agitatus iniquis
Vivere non potui, da mihi posse mori!

Gaspar Endre (1897-1955) forditisaban:?®

Régi hazamba, ahol, hanytatva a mostoha sorstol,
Elnem nem lehetett, halni bocséss legalabb!

crer

fordul el8.2° Ezen elégia reneszansz kori ismertségét az is mutatja, hogy Michel de Montaigne
(1533-1592) De I’experience (A tapasztaldsol) cimii esszéjében, az Oregség és a betegség
kapcsan, tobbszor is idézett beldle.®® Az ,,Aemula quid cessas finem properare senectus?”
(Irigy oregség miért késlekedsz a végemet siirgetni?) kezdetl elégidban a vénségtdl szenvedd
ember a haldlt 6hajtja maganak (Elegia I, 111-112.):3
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Nunc quia longa mihi gravis est, et inutilis aetas,
Vivere cum nequeam, sit mihi posse mori!

Azaz: Mivel most nehéz nekem hosszas és haszontalan ¢életkorom, / Amikor majd nem tudok
¢lni, legyen médom meghalni! — A Zrinyi altal idézett distichont, a fentiek figyelembe
vételével, magunk ekképpen magyaritottuk:

Latszata ugy van a teljes batorsag igazanak,
Hogy, noha élhetnél, menni halalba ne f¢lj.

Miként az antik parhuzamok révén is lathatd, a Zrinyi altal idézett Morisot-epigramma zard
verssorainak, ha a vers egészét tekintjiik, nincs semmi koziik az altala sugallt jelentéshez; sot
maga a kiragadott distichon dnmagaban is bajosan alkalmazhat6é a hési halalra. Valojaban a
szerelmi szenvedés ellenszeréiil a halalba valo menekiilést, a batran vallalt 6ngyilkossagot
magasztalja Morisot erkolcsileg vitathato epigrammaja, amelyben csak a Mors
szerepeltetésének van értelme, Marsénak nincs. Az epigramma eredeti valtozatat az azt
keretez6 prozai szoveg is igazolja. Ne feledjiik azonban, hogy a Morisot altal Barclay
Satyriconjahoz készitett gyarlo folytatas ugyancsak szatiranak tekintheto.

A gyotrédés, a halal kivanasa és az 6ngyilkossag felmeriilé gondolata, vagy inkabb az
azzal valo fenyeget6zés az antikvitas ota gyakori fordulat a szerelmi liraban és a
pasztoralokban. Ezeket a kimddolt fordulatokat azonban sokszor csupan metaforaként kell
értelmezni, hiszen veliik a szerzék erotikus, vagy éppen pornograf tartalmakat lepleznek el.®2
A XVI. szazad Catullusanak tartott Joannes Secundus (1511-1536) Csokok konyve (Liber
basiorum) cimii versciklusaban a XIIl. szamu elégia a szerelmi egyiittlétr6l szol. Az agyban
torténd viaskodas végén a kimeriilt férfit az erotikus halal fenyegeti; latja a Styx folyot és az
érte mend Charont is ladikjaval, de kedvese a lelki szerelmet jelentd csokkal vissza tudja
hozni az életbe.>

Balassi szerelmi lirajaban is gyakoriak a halalt, a megoletést, sebesiilést, kinlodast és a
fajdalmat emlegetd mondatok, miként a nagyciklus XXIII. szamu, Krusith Ilonanak irt
udvarlo versében, a szerelmi egyiittlét burkolt koriilirdsa végett:3*

Semmit mert nem gondolok immar szerny6 halalommal,
Csak hogy 6lessem meg te liliomszind karoddal,

En szerelmem, gyilkosom, boldog 1észek azzal,

Ha az én kinaimnak végét éred haldlommal!

Balassi Balint Szép magyar komédiajdban, Julia elutasitdo viselkedése ¢€s baratjat illetd
gyanakvasa miatt, a végsokig elkeseredett Credulus az dngyilkossagra késziilve metszi fel a
fiatal fa kérgére ezt a verset:*

32 SZENTMARTONI SZABO Géza, Az olvaséhoz, In Amor, dlom és mamor. A szerelem a régi magyar irodalomban
és a szerelem ezredéves hazai kulturtorténete. Tudomanyos konferencia. Satoraljaujhely, 1999. majus 26-29.,
szerk. SZENTMARTONI SZABO Géza, Universitas Kiado, Bp., 2002, xxviii—XxXii.

33 loannes Nicolaus SECUNDUS, Basia. Mit einer Auswahl aus den Vorbildern und Nachahmern, herausgegeben
von Georg ELLINGER, Berlin, 1899, 11. — Johannes SECUNDUS, Csékok komyve, ford. MESzOLY Gedeon,
Budapest, Rozsavolgyi és Tarsa, 1921, 25. — CSEHY Zoltan, Harman az agyban. Gérog és latin erotikus versek,
Kalligram, Pozsony, 2000, 185-186.

34 BALASSI Balint Osszes versei, a szoveget gondozta, a jegyzeteket és az életrajzi jegyzetet irta KOSZEGHY Péter
és SZENTMARTONI SZABO Géza, Osiris Kiadd, Budapest, 2004, 54. (Osiris Diakkonyvtar)

35 BALASSI Balint, Szép magyar komédia, a szoveget gondozta, a jegyzeteket és az életrajzi jegyzetet irta
KOSZEGHY Péter és SZENTMARTONI SZABO Géza, Osiris Kiado, Budapest, 2004, 64. (Osiris Diakkonyvtar)



Credulus bujaban, itt ez nagy pusztaban azért 61¢ meg magat,

Hogy Sylvanus téle, kit soha nem véle, elcsalta szép Juliat,

Kiért, mint ezel6tt, most is ezen helydtt nem szanta ¢ halalat.
Morisot elégiajaban a szerelmi kinok el6l menekiild férfi szamara az ongyilkossag vallalasa
metaforikus értelemben az 6nmaga kényeztetését jelenti. Ennek dicsérete tehat nem mas, mint
a szerelmi koltészet addigra mar igencsak elcsépelt toposzain vald, nagy frazissal alcazott,
csintalankodo6 gunyolodas.

A francia szerz6 konyvének prozai szovegét sok tovabbi verssel is megtiizdelte. Ezek
tobbnyire a sajatjai, am siiriin szemelgetett, s6t kompilalgatott az antik szerzok, kivaltképpen
Ovidius, Vergilius, Lucanus és Statius miveib6l is. Az Eurybatus szajaba adott
epigrammahoz pedig antik el6képet hasznalt fel, mégpedig a romai szerelmi kolto, Propertius
szenvedés eléli menekiilés reménytelen voltat jarja koriil. Azt, hogy ez az elégia volt Morisot
mintaja, jol bizonyitja szinte azonos kezddsoruk is. Az egybevetés kedvéért az antik vers els6
12 sorat latinul és magyarul idézziink:

Quo fugis, ah, demens? Nulla est fuga: tu licet usque
Ad Tanain fugias, usque sequetur Amor.
Non si Pegaseo vecteris in aere dorso,
Nec tibi si Persei moverit ala pedes,
Vel si te sectae rapiant talaribus aurae, 5
Nil tibi Mercurii proderit alta via.
Instat semper Amor supra caput, instat amanti,
Et gravis ipse super libera colla sedet.
Excubat ille acer custos et tollere nusquam
Te patietur humo lumina capta semel. 10
Et, iam si pecces, deus exorabilis ille est,
Si modo praesentes viderit esse preces.

Bede Anna (1926-2009) miiforditasaban:3®

Esztelen, 0, hova futsz? Nem var menedék e vilagon
Bar Tanaishoz fuss, Amor utanad ered.
Bar a magas levegdbe repiilj, Pegasust lovagolva,
Bér a bokad Perseus szarnya ropitse tova,
Vagy szarnyas sarukon szarnyalj el az éteri ton; 5)
Mercurius szédiilt utja mit érne neked?
Egyre folotted szall Amor, zaklatja a lelked,
Es minden terhét biiszke nyakadba veti.
Orkadik, oly zord ér, folemelni se hagyja a foldrél
Pillaid tobbé, hogyha a foglya szived. 10
Es ha hibaztal, nem konyoriil meg rajtad ez isten,
Csak ha a banatodat latja s az esdekelést.

Nem lehet kétséges, hogy Morisot szatirikus epigrammajanak gondolatmenete, a csattanos

crer

3 TIBULLUS és PROPERTIUS Osszes kolteményei, szerk. KOMOROCZY Géza, Budapest: Magyar Helikon, 1962,
201.



egybevetés egyuttal jol szemlélteti azt is, hogy a francia neolatin kolt6 elégidja mennyire
gyongécske alkotas egy magas szinvonali, valodi toposzokkal és mitologiai utalasokkal
gazdagitott antik elégidhoz képest.

Nem érdemes tehat tulbecsiilniink a Zrinyi altal Morisot epigrammajabol kiemelt,
félreérthetd verssorok poétikai értékét. Ha azonban a feleségét meg6ld, majd a szerelmi
banataban Orjongd Eurybatusrol szold kerettorténettel is Osszekapcsoljuk az epigrammat,
akkor talan értelmet nyerhet, hogy miért iranyult ra Zrinyi figyelme. Ot is kisértette a koran
meghalt elsé feleségére valod fijdalmas emlékezés, vagy talan volt benne némi onvad is.
Draskovics Maria Euzsébia, akivel 1646. februar 11-én keltek egybe, 1650. szeptember 24-én
halt meg.®” A Batthyany Adamnak kiildott temetési meghivé szerint a fiatalasszonyt
betegségének felettébb nagy gyotrelmei utan (post enormes morbi cruciatus) érte a Kkorai
halal.®® Zrinyi Miklos masodik feleségével, Lobl Maria Zséfidval, 1652. aprilis 30-4n,
Bécsben kotott hazassagot.®

Jatsszunk el a gondolattal, Euzsébia talan annyira szenvedett, hogy inkabb méreggel
vetett véget az életének. Az Ongyilkossagrol valo titkolozas azonban rosszhiszemi
hiresztelésre adhatott okot. Zrinyi szamara a gyasz eclviselését az iS megnehezitette, hogy a
Draskovicsok, a temetést kovetd birtokvitak kozepette, azzal is meggyanusitottak, hogy
megmérgezte feleségét, aki valdjaban emiatt halt meg.*® A Draskovics csalad kronikdsa,
Ladanyi Ferenc, 1675-ben azt irta, hogy az apdsnak, Draskovics Gasparnak latnia kellett,
amint leanya gyermekteleniil, jollehet méreggel valdé megitatasnak gyanajatol sem mentesen,
lelte halalat (,,filiam, sine prole, licet non sine suspicione propinati veneni fato functam [...]
conspexisset).*! Egy maganlevél is igazolja, hogy az errdl szol6 pletykak mennyire messzire
terjedtek, ugyanis egy ismert erdélyi politikus, Macskasi Boldizsar 1682. oktober 1-én,
Buzasbocsardon kelt levelében ezt irta Teleki Mihalynak: ,,De Zerényi Miklos példajat
addalom, az is az feleségét az lovaszaval tapasztalta: kurvalkodott. Vitézi modon az fegyvert
is elébe tette, s az mérget is, s az asszony az mérget valasztotta. Vétkét megvallvan érdemes
redja.”*? Rattkay Gyorgy (1612-1666) zagrabi kanonok is kitért horvét torténeti miivében a
Zrinyi Miklos és Draskovics Gaspar kozotti duld haboriisagra, &m 6 nem emlitette meg ezt a
hamis vadaskodast.** Révid mondatot irt csupan a feleség halalarol: ,,Eusebia nullis ex se
relictis liberis fatis concedente”, azaz: Amikor Euzsébia 6nmagatdl hatrahagyott gyermekek
hijan halt meg. Rattkay kozeli és kortars szemléldje volt az eseményeknek, hiszen a Zrinyi
fivérekkel jo kapcsolatokat apolt, torténeti konyvét 1652-ben az 6 koltségiikon és nekik
ajanlva adta ki.**

37 A kortars Keglevich Péter (1603-1665) naplojaban, meglepd médon, azt jegyezte fel, hogy Zrini Miklos grof
neje, Draskovics Euzsébia, 1651 aprilisaban halt meg. Bizonyara nem tudta a valddi datumot, ezért Zrinyi
masodik hazassagkotésének datumatdl visszaszamolt egy esztendOnyi gyaszévet. Lasd: KEGLEVICH Péter
Naploja, kozli DEAK Farkas, Magyar Torténelmi Tar, XIII. kotet, Pest, 1867, 246.

3 Zrinyi Miklos levele Batthyany Adamnak (Forditas latinbol), Cséktornya, 1650. december 6. In ZRINY1 Miklos
Osszes miivei 2, Szépirodalmi Kényvkiado, 1958, 137-138, (Az eredeti latin szoveg, 441-442.) A mara elveszett
levelet Ivanyi Béla tette k6zzé. (IVANY1Béla, A két Zrinyi Miklés kormendi levelei, Budapest, 1943, 96; 177.)
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A mérgezés, kisérteties modon, a Syrena-kotetben is szerepet kapott. A joval a feleség
halala el6tt megirt a Szigeti veszedelem Kumillajanak tragikus halalaban, illetve a vélhetdleg a
feleség halala idején szerzett Orfeus és Euridice torténetében.”® Az elébbiben a véletleniil
megmérgez6dott ital, az utobbiban egy vipera mérges marasa Okozta a szeretett asszony
halalat. Szandékossag tehat egyikben sincs, mindkettd sorstragédia. Mindezek utan gy
véljiik, hogy Zrinyi részben Onmagara és feleségére vonatkoztatta a tobbféleképpen is
értelmezheté  distichont, amelyet egy szamara konnyen fellapozhatd, am az utdkort
megtéveszto helyre, a dédapjat abrazold metszet mellé jegyzett fel.
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