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JANKOVICS JOZSEF

Gyongyosi Istvan csaladi irodalomtorténésze:
Gyongyosy Laszlo

27

Gyongyosy Laszlo (1861—1923), ird, kolts, Gjsagird, dramaszerzs, irodalomtorténész és
tanar irodalomtudomanyi munkassaganak legjavat Arany Janos, Mikszath Kalman, de
mindenekelbtt, a rokoni-érzelmi szalak alapjan érthet6en, Gsének, a kolt6 Gyongyosi
Istvan életmiivének kutatasara aldozta. A gomori alispan els6 feleségében, Baranyai Ilo-
naban ismervén fel ,sajat Gsanyjat”,* a csaladja eredetét is Gyongyosihez kototte. Szamos
dokumentumkozlése, levelek, oklevelek, birtokiratok, végrendelet, zaloglevelek nyomén
alakitotta ki a Gyongyosy—Horvath-csalad torténetét, illetve a 17. szazadi versszerzg élet-
rajzi adatainak gytijtogetésével és publikalasaval megalapozta a réla sz616, monografikus
igény, biografiai jellegii alapvetd kozleményét az ItK 1904-es évfolyamaban, illetve az
abbdl 1905 folyaman megjelent kiilonnyomatban.?

Talan nem tévediink ttl nagyot, ha a tobb miifajban is igen termékeny, nagy miivészi
és tudoméanyos ambicioval dolgozo és ilyen babérokra vagyo szerzd alkotodi tevékenységét
minden jo szandéka torekvése ellenére is kudarcnak tartjuk. Valgjaban életmiive egyik
teriiletén sem sikeriilt igazan pozitiv fogadtatast, visszhangot kivaltania. Valoszintleg
azért, mert nagy vallalkozasai rendre az amatérség, a dilettantizmus jegyeit viselik
magukon. Nem lehet véletlen, ha az esztétikai értékek feltarasa helyett az életrajzi vonat-
kozéasokra koncentrald, a pozitivizmus jegyében fogant, de annak mddszereit elég gyenge
szinvonalon alkalmaz6 miiveiben a szorgalmas, amde adatait kozlési céljainak megfele-
16en szelektalva csoportosit6 irodalomtorténészt a tudoés szakma nem fogadta igazan be.
A tudomanyos kutatéi-oktatéi hierarchiaban olyannyira vagyott el6relépés érdekében
tett probalkozasai dlland6an meghitsultak.

1 Bapics Ferenc, Megoldott problémak Gyongyosi I. életrajzaban, 1tK, 1928, 1—21, 6.
2 Gyongyosy Istvan élete és munkai, Budapest, 1905, 85.
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frasainak, szovegkozléseinek fogadtatastorténetében sok a vitatkozo, elutasitd elem.
Lassuk most csupan — dibhéjban — a két legfontosabbat!

Az egyik, a minden bizonnyal legfajdalmasabb — s talan megfogalmazasaban igazsag-
talanul éles — Gyongyosy Laszlo szerencséjére ismeretlen maradt a kortarsak és GelGtte
is. Babits Mihaly Arany mint arisztokrata cim dolgozatanak vazlatarol, illetve a kész
tanulmanyrol van szd, mely 1905—-1906-ban késziilt, s amely Belia Gyorgy kései kozléséig
kéziratban maradt.? Ebben Babits Gyongyosy Laszl6 1901-es Arany Janos élete és mun-
kai cimi kotetére reflektal, de a hattérben meghtizodik az 1897-es Arany Janos ifjiisaga
ismerete is. A Bolond Istok Klarcsi-kalandjanak (a debreceni dedkoskodas utan vandor-
szinésznek all6 Bolond Istok erkolcsi nemességétdl indittatva visszautasitja a szinészn6
felajanlkozasat, s ezt mint Arany Janos-i életrajzi eseményt és gesztust értékeli Gyon-
gyosy) kommentarja valtja ki Babits kiméletlen biralatat. Arany versét segitségiil hiva
jellemzi Gyongyosyt: ,’O csak bolond volt, de nem ostoba’ — szél a verse Istokrol. Gyon-
gyosy Laszl6 azonban ostoba.”

Babits mésik kritikai megjegyzése mar az egész Gyongyosy-féle alkotoi technikat és
habitust elmarasztalja: ,,Egy hosszabb, és szorosan filolégikus dolgozat mellékterményei
ezek a gondolatok, melyek amannak mintegy filozofiai hatterét képezik. Keletkezésiik
magyarazhatja kissé polémikus formajukat: egy ily munka késziileteinél annyi ostobasa-
gon és inalmon, Gyongyosy Léaszlokon és Koltai Virgileken kell az embernek keresztiil-
ennie magat, hogy végre is keserti marad a szjaize és hajlandé lesz 4ltalanositani,
gyalazatosan megfeledkezvén a Lehr Albertek szerfelett hasznos és a Riedl Frigyesek
igazan értékes munkéajarol.”s

Badics Ferenc élesen tamado megjegyzéseivel bizonyara tobbszor is talalkozhatott
életében Gyongyosy Laszlo, am rendkiviil alapos és indokolt, komoly szakmai felhdboro-
dast sem nélkiil6z6 6sszegzb biralataval nem ismerkedhetett meg. Badics az Irodalom-
torténeti Tarsasag 1927. december 10-i ilésén olvasta fel, s az [tK 1928. évi els§ szamaban
jelentette meg a mar fentebb emlitett Megoldott problémdk... cimii Gyongyosi-tanulmé-
nyat. Gyongyosy Laszl6 azonban ekkor mar négy éve nem volt az él6k soraban.

A jeles Gyongyosi-kutato és -szovegkiad6 Badics e valoban fontos, életrajzi adatokat
helyreigazito és téves személyazonositasokat tisztazé dolgozatdban nem banik kesztytis
kézzel Gyongyosy Laszld kutatdi eljarasaival, szovegkiadoi modszereivel: a Gyongyosi-
életrajz legsulyosabb problémainak eredetét tulajdonitja neki, s6t szandékos és tudatos

3 Basrits Mihdly, Esszék, tanulmanyok, 1-11, 6sszegytijtotte, a szoveget gondozta, az utdszot és a
jegyzeteket irta BELIA Gyorgy, I, Budapest, Szépirodalmi Konyvkiado, 1978, 788—-807 (Babits
Mihaly Mivei). — A vazlat és a kész mi kritikai kiadasa: Babits Mihaly Arany Janosrol, szer-
kesztette, valogatta, a szoveget gondozta, az elGszot és a jegyzeteket irta PIENTAK Attila, Buda-
pest, ELTE E6tvos Kiadd, 2003, 45—88 (Babits Konyvtar, szerk. Stros Lajos).

4 Uo., 8o.

5 Uo., 77.
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elhallgatast, szelektiv forraskezelést és adatkozlést allapit meg és marasztal el nala.
,Gyongyosy Léaszl6 azonban nem elégedett meg a bizonyithat6 tényekkel, hanem egyre
merészebb és zavarosabb allitasokkal lepte meg olvasoéit” — irja,® és a legf6bb vétkének azt
tartja, hogy a gomori alispan kolt6 Gyongyosi Istvan életének eseményeit 0sszekeverte
az azonos nevi hevest szolgabiré, majd alispan biografidgjanak adataival — a két Gyon-
gyosi Istvan életiitja a valosagban ténylegesen keresztezte egymast. Am mikor tévedésére
valoszintileg raébredt, akkor sem vallotta be hibajat, hanem a levéltari forrasokat — ame-
lyekre Badics minden kiilonosebb eréfeszités nélkiil ralelt — hianyosnak vagy teljesen el-
pusztultnak allitvan tovabbra is fenntartja allaspontjat. Pedig a kolté életében igen nagy
fontossagt témakorben, katolizalasanak kérdésében perdont6 a két személy kiilonvalasz-
tasa. Ugyanis a fiileki fogsagbol Szelepcsényi Gyorgy segitségével nem a kolt6, hanem a
hevesi szolgabir6 szabadulhatott ki, s ebben az esetben a kolt6 évszazados neheztelést
kivalto konverzidja és Szelepcsényi kdzbenjarasa nem hozhat6 olyan szoros és kozvetlen
Osszefiiggésbe, mint korabban, éppen Gyongyosy Laszlo téves azonositdsanak koszon-
hetGen hitték! Gyongyosy ezen akcidja miatt lehet oly lestijté Badics végsé itélete: miutén
agy véli, véglegesen tisztazta, hogy a két Gyongyosi Istvan nem azonos személy, hanem
csupan névrokonok, ,....igy Gyongyosy Laszlonak azt a terjedelmes tanulményat és adat-
kozlését (IK, 1908, 194—204. és 338—346.), melyben az amarra vonatkozo levéltari ada-
tokat mind a koltére vonatkoztatja: mint feliiletes, hibas s az olvas6t tudatosan
megtévesztd dolgozatot végkép ki kell toriilniink a Gyongyosi-irodalombdl. A megtévesz-
tés, sajnos, annél karosabb, mert alaptalan véleményét egyéb téves foltevéseivel egylitt
késébbi dolgozataiban (IK, 1911, 223.; Prot. Szemle, 1912, Urania, 1913—14.) nemcsak
fenntartja, de mint bizonyosat hirdeti, s azokat mar az irodalomtorténeti kézikonyvek is
kezdték atvenni.””

Az ezekre az adatokra épiil§ kotettervei, a Gyongyosy Istvan és kora, illetve az Okira-
tok Gyongyosy Istvan életéhez nem is valhattak valora.

II.

Gyongyosy Laszl6 mint szépiroi és tudomanyos kutatoi ambiciokkal megaldott/megvert
vidéki, a tavoli végeken mikodd kozépiskolai tanar, igyekezett kora legjobb, legfontosabb,
legbefoly4sosabb févarosi torténészeivel-irodalomtorténészeivel kapesolatot tartani. Erre
részint sziiksége volt onadminisztracidjahoz, kutatasai segélyezéséhez, irasai elhelyezé-
séhez, ugyanakkor tudomanyos Osszekottetést jelentett szamara az Akadémia-kozeli
korokkel. Jelenlétének bizonyitéka volt 6nmaga, de a kiilvilag el6tt is. Levelez6partnerei

6 I.m.,6.
7 Uo., 21.
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kozott ott talaljuk Riedl Frigyest, Thalloczy Lajost, a torténész-levéltarost és politikust,
az irodalomtorténész-torténész Angyal Davidot, egykori tanarat, a torténetir6 Marki San-
dort, id. Szinnyei Jo6zsef bibliografus-konyvtarost, az ir6 Gabor Andort, s természetesen
a Gyongyosi-kutat6 Badics Ferencet s a nagyk6rosi Arany-tanitvanyt, az ItK-szerkeszt6
lelkészt és filologust, Szilady Aront — ez utdbbit tébbnyire Kiskunhalason kereste fel
missziliseivel, képeslapjaival.

Gyongyosy Laszlo hozzajuk irott, jelenleg ismert levelei ma az Oszagos Széchényi
Konyvtarban és a Magyar Tudoményos Akadémia Konyvtaranak kézirattaraban taldlha-
tok. Beldliik szemelgetve igyeksziink tovabb arnyalni az irodalomtudésok éltal rajzolt
Gyongyosy-portré vonasait. F6ként azokat az adatokat, kozléseket emeljiik ki, amelyek
irodalomszociologiai szempontbdl jelenthetnek tjdonsidgot Gyongyosy Laszlo életviszo-
nyaira és aldatlan munkakoériilményeire, megvalosult vagy csirdjaban maradt kutatasi
terveire, alkotoi termésének bibliografiajara nézve, illetve a levelezések irodalomtorténeti
vonatkozésai koziil a fontosabbakra hivjuk fel a figyelmet.

Ezen 4j ismeretek alapjan tgy latjuk, hogy bar gyakori publikacidival Badics Ferenc
kritikai szovegkiadasai mellett sikeriilt a barokk kolt6 nevét és emlékét a koztudatban
ébren tartania, a 20. szazadi Gyongydsi-recepcio oly szerencsétlen alakulasaban nem kis
szerep juthatott a faradhatatlan tolld Gyongyosy Laszl6 rokoni érzelmekre alapulo, tal-
buzgb, olykor akér a torténelemhamisitésig is elmeng ,,ismeretterjesztésének”.

1. Riedl Frigyesnek
Orszagos Széchényi Konyvtar Kézirattara, Levelestar, 4 db., Beregszasz, 1908. jan. 9.
—1913. febr. 7. kozott.

Beregszasz, 1908. jun. 9. — ,,Sz6116sr6l, Szigetrdl jottem éppen haza kutaté utambol,
holnap Gjra ttra kelek. Azt hiszem, emberi lehet6ség szerint Isten segedelmével a
hozzaférhet adatokat 6sszegylijtom Gyongyosi I. életéhez.” — Kisregények, kéziratok
kiildését ajanlja fel kozlésre. A Nagyasszony mar megjelent a Vasdrnapi Ujsagban,
A bartfai biréban régies a stilus, a ,,Pusztai éjszakaban a hajduségi nyelv uralkodik,
persze a dielektus tiintetd fitogtatasa nélkiil.”

Beregszasz, 1908. dec. 27. — ,Nékem a Nm. Ministerium Gyongyosy Istvanra
vonatkoz6 adatok kutatasa végett hosszab szabadsagot adott. Tizenharom varmegye
hivatalos és csaladi levéltaraiban kellene kutatnom. De eddigi irodalmi kutatasaim is
csak koltségbe keriiltek. Nem is emlitve azt a kettGs faradsagot, ami ilyen zug helyeken
tanarkod6 embert, amilyen magam is vagyok, nyomor koveti, ha ilyen dologba elég
balga beléfogni. Tetézi ezt az allapotot az a koriilmény, hogy bal tiidém is meg van
tdmadva, ami egy gimnéziumi tanarnak csakugyan kellemes dolog. Emiatt persze kolt-
séges életmodot is kell folytatnom. Mondanom sem kell, hogy a kutatasokkal jaro foly-
tonos utazgatas sok pénzt emészt fel. Evvel azonban a jésagos Uristen nem igen aldott
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meg. Abbahagynom a dolgot méar nem lehet, mert eddig is fontos adatok birtokaba
keriiltem. Nem részletezhetem e levél keretében, de példaul mar tudom, hogy Gyon-
gyosy L. nem Csetneken, de Rozsnyén halt meg 1704. jul. 24.-ikén 75 éves koraban,
tehat 1629.-ben sziiletett stbbi...” — Ujfent ajanlja irasait, a ,Nagyasszony” mar megje-
lent a Vasarnapi Ujsagban, s altalanos tetszésre talalt, A szamadoé leanya pedig még
nem jelent meg sehol. ,En a régi magyar typusok iréja vagyok, talan ez is helyet talalhat
a mai irodalom keretében is.” ,Ez ut6bbi kisregény a Franklin valamelyik Gjsagjaban
el6zetesen megjelenhetnék, mert igy hamarabb utalvanyozhatnék a pénzt.”

Beregszasz, 1913. jan. 10. — A Protestdns Szemlében megjelent Gyongyosy Istvanrol
irt, legut6bbi dolgozatat igaz tisztelettel kiildi, hogy kozleményei hianytalanul meg-
legyenek a cimzettnél. — Hozzészokott mar mindenféle mell6zéshez, de mint régi tanar,
mar jo ideje kérte, hogy egyetemi magantanarra lehessen. A sokkal késébb folyamodo
Papp Karolyt el6tte habilitaltak, de a kar ,csak sehogyan és végképpen nem akar elfo-
gadni, hat évi varakozas utan irasban” kéri a hatarozatot, hogy térvényes médon a
Vallas és Kozoktatasi Minisztériumhoz folyamodhasson. Azért kéri az 6 kozbenjarasat,
mert tavaly is hidba fordult irdsos kérelmével a dékani hivatalhoz. (Ceruzaval rairva:
Jfeleltem febr. 2.”)

Beregszasz, 1913. febr. 7. — Mar hatszor kereste, Riedl anyjanak mindig 4tadta a
névjegyét is, és kérte 6t, adja at tiszteletét. Ha a f6varosba utazik, ideje mindig nagyon
ki van szabva, ezért nem varakozhatott ra. — ,Ujsagot irhatok Méltésagodnak, a Kis-
faludy-tarsasagtol jutalmazott » Kosaras tét« kisregény szerzGje én vagyok!” Kéri, adja
at halas koszonetét Haraszthy Gyuldnak, akit 6 nem ismer, de koszoni, hogy partfo-
gaséaba vette ezt az irasat. — ,A jovo tanév elejét6l Budapestre koltozom, lehet azon-
ban, hogy Budan vagy csak a kornyékén fogok lakni. Fel kell mennem, mert vidékrél
toredék-munkiimat — mér latom — soha sem fogom tudni bevégezni. Most folytatom
a Gyongyosy Istvanra vonatkozo, bizony koltséges és faradsagos levéltari kutatasaimat,
s ha ezeket az utazasokat befejezem, rogton hozzafogok a Gyongyésy I. és kora czimi
munkam megirasahoz. Kiadot bajosan fogok kapni red, az ilyen munkanak pedig disze-
sen, illusztraciokkal kell megjelennie. Epen ezért igen j6 helyre esett volna, ha az egész
Széher Arpad-féle dijat megkapom.” — Mivel Budapesten akar megtelepedni, kéri, hogy
az egyetemi magantanarsaghoz segitse hozza. Amir6l el6adna, azt mar irdsban mind
feldolgozta, java része meg is jelent. Ezért kéri, hogy a magantanarsdghoz sziikséges
scolloquiumok és proba al6l” mentsék 6t fel, ,hiszen régi tanar, régi el6ado vagyok én
mar, levéltari kutatasaim is bizonyosan eltartanak a tanév végéig, tehat majdnem
mindég uton kell lennem.”
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2. Thalléczy Lajosnak
Orszagos Széchényi Konyvtar Kézirattara, Levelestar. 4 db., Budapest, 1915. jan. 17. —
Budapest, datum nélkiil.

1. Budapest, 1915. jan. 17. — A Méltésagos Fétitkar urat (helyesen vsz. a Magyar
Torténelmi Tarsulat elnokét) kéri, hogy mivel két fidt mar elvesztette a borzalmas ha-
bortiban, megmaradt utolsé gyermeke, Zoltan is két évvel korabban vonult be, mint
kellett volna, s bevonulasa el6tt mellhartyagyulladast kapott, segitse hozz4, hogy a
Proviant-cursusra felvegyék. Lakcime Budapesten: Bp., L. ker. Alkotas utca 34. I. em.
15. ajto.

Budapest, 1915. jul. 30. — Kétségbeesve ismétli meg az el6z6 levelében irtakat, s a
helyzet az6ta annyit romlott, hogy fiat beosztottdk a IX. Marschbatallionba, s azdta
maér Galiciaban vagy Oroszorszagban van.

Opélyi (Szatmar m.) 1916. marc. 29. — Sanyart koriilményei miatt mar nem olvas
Ujsagot, s csak szobeszédbdl értesiilt, hogy kinevezték Szerbia kormanyz6java a cimzet-
tet. Eddigi segitségét megkoszoni, gratulal és jokivansagait fejezi ki. — O, hosszii szol-
galata és ,megtort kedélyallapota” miatt és a ,rettenetes bérleti viszonyok
kovetkeztében (kevés, kis szant6foldeim vetetlenek maradtak)”, kénytelen volt nyuga-
lomba vonulni, ,,s most kinlédnék gazdasagi dolgokkal, ha menne, s azért Opalyiban,
a Szatmar megyei kis kozségben tartozkodom.” — Zoltan fiaért is szot emel, aki mar
kerek esztendeje van a fronton, 6t honapja hadnagy. Szeretné, ha visszatérhetne
Balassagyarmatra, ahonnan kivitték. ,,Zoltan szlavul is tud a német nyelven kiviil, kit(-
néen végzett jogisz, 22 éves.” (Rairva: ,Nem lehet vilasz ment.”)

Budapest, datum nélkiil, [1915—-1916?]. — Végsdb, szorongatott helyzetében kéri
Thall6czyt, hogy még egyszer vegye fia ligyét a kezébe. Tudja, mit irt érdekében Hein-
rich Gusztavnak, de a megvaltozott koriilmények miatt Gjra partfogasat kéri. A masodik
proviant-cursusra is nehéz bejutni Zoltan fidnak. Pet6cz Sdndor ezredes mar har-
madszorra terjesztette fel. Fia, ha tiid§bajaban el nem pusztul, hajlandé lenne pro-
viant-tisztként bentmaradni. ,Taldn Lonyai tdbornagy ar atjan is lehetne valamit
kivinni. Feleségem nagyapja a Lonyayak falujaban ref. pap volt.”

3. Gyongyosy Laszlé valasza a Magyar Irék Lexikona korkérdésére
0OSzK Kézirattara, Fond 36/2172.

Beregszész, 1913. jan. 13.

1. Sziilettem 1861. jan. 13-ikdn Baranyaban, Ungvar melletti kis faluban. Csaladom
a kolt6 Gyongyosy I. csaladja.

A fégimnaziumot Ungvaron végeztem, a theologia harom esztendejét Sarospata-
kon, Debreczenben. A négyéves bolcseleti tanfolyamot a budapesti tudomanyegye-
temen. Ugyanott tettem doctoratust. Mint tanarnak szaktargyaim: magyar, német,
latin; a magyar irodalom, nyelvészet és torténelem doctora vagyok.
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1882-ik év januariusatol 1886-ik év szeptemberéig hirlapiré voltam, a Pesti Hirlap
rendes belmunkatérsa, innen Mikszath Kalman kozvetitésével par honapig kisegits-
képpen a Szegedi Naplé bels6 munkatarsa. Nem tértem vissza a Pesti Hirlaphoz, mert
1886-ik év szeptember havatol kezdve az aszodi ag. hitv. ev. Gimnaziumnal tanéri 4llast
vallaltam. Azo6ta tanari palyan miikodom, de allandoan t6bb lap vezérczikkirdja vagyok.
Jelenleg a beregszaszi fégimnaziumban mikodom.

Dolgoztam vagy dolgozom a kovetkezs folydiratokban: Figyels, Protestans Szemle,
Philologiai Kozlony, Irodalomtérténeti Kozleményekben, Irodalomtérténetben, Ura-
niaban, a kovetkez§ hetilapokban: Magyarorszag és a Nagyvilagban, Orszag Vilag-
ban, Vasdrnapi Ujsdgban, Elet és Literaturdban, a kdvetkez8 napilapokban: Pesti
Hirlap, Hazank, Budapesti Hirlapban, Magyar Szoban, Budapest, Egyetértésben,
Ujsag, Magyar Hirlapban, Magyarorszdgban, Budapesti Naplé, Ungban, Hevesvar-
megyei Hirlap stbbi.

Megjelent tarczaim, elbeszéléseim, vezérczikkeim, kritikai, irodalomtorténeti, pae-
dagogiai stbbi czikkeimnek cimét nagy szamok miatt nagy munka volna elsorolni. Itt
csak azokat a miiveket emlitem fel, amelyek onalléan megjelentek.

1. Hazulrol. 1888 (Elbeszélések.)
2. Iskola és tarsadalom. 1896.
3. Arany Janos ifjusaga. 1897.
4. A magyar koélté stilus megalakulasa. 1897.
5. Az igazi. Népdrama. 1897.
6. Bartfai bird. Regény. 1899.
7. Mago6 lanya. Regény. 1900.
8. Arany Janos élete és munkdai. 1901.
9. Arany Janos. 1902.
10. Bels6 emberek. Regény. 1902.
11. A régi dsvényen 1903. (Versek.)
12. Fiatal hdzasok 1903. Regény.
13. Gyongyosy Istvan élete és munkai. 1905.
14. Mikszath Kalman 1911.
1—7. szamu és a 10-ik szdmu konyveim elfogytak.
Kivalo tisztelettel:
Dr. Gyongyosy Laszlo
Beregszész, 1913. jan. 13.

2. Ugyanott levelezGlap, Beregszasz, 1913. febr. 5. Az Egyetemi Konyvtar Igazgato-
saganak, Bp. (IV:.) Szervita tér. — Jelzi a konyvtar igazgatéjanak, aki ekkor Ferenczi
Zoltan volt, hogy a Magyar Irék Lexikona segédszerkesztéjének nevét elfelejtette, s
ezért potldlag igy kozli, hogy az Ev. Egyhazi és Iskolai Lapoknak és a Debreceni Pro-
testans Lap hetilapoknak is 4lland6 munkatars volt, s jelenleg is az.
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3. Ugyanott levelezSlap, Beregszasz, 1913. febr. 7. — Ujabb potlast kiild az iréi lexi-
konba. Minthogy a Kosaras t6t cimi regénye elnyerte a Kisfaludy Tarsasag palyazatan
a Szeher Arpad-féle dijat, szeretné, ha azt is megirnak a lexikonba, hogy a Tolvaj cim
koltdi elbeszélése dicséretet kapott az Akadémiatol a Nadasdy-palyazaton. (E levelek
az 0SzK-ban maradtak fenn, az Egyetemi Konyvtarban és Levéltarban, Knapp Eva
szives kozlése szerint nem lelhetd fel Gyongyosy Laszlotol kézirat.) Gyongyosy Laszlo
fenti adatai végiil majd csak az 1926-os Magyar Irodalmi Lexikonban és f6leg a GULYAS
Pal gytjtotte és ViczIAN Janos altal sajto ala rendezett kotetben hasznosultak. (Magyar
Irék Elete és Munkai X1, Uj sorozat, Bp., Argumentum, 1992.)

4. Ismeretlennek
A Magyar Tudoményos Akadémia Konyvtaranak Kézirattara, 1 db., Ms. 258/110.

1. Beregszész, 1912. jin 21. — A cimzettnek a Bels6 emberek cimi regénye utolsod
példanyat kiildi el, mivel az érdeklédik a magyar szépirodalmi munkak irant, s akinek
yremek, igazi magyar munkai” neki 6romet szereztek. A cimzettel mint a Szegedi Naplé
munkatarsa, tobb izben is bejarta a tanyavilagot és Dorozsmat, korteskedés céljabdl,
amikor és ahol Enyedy volt a kovet. ,,Egy alkalommal veszélyben is forgottunk: a varosi
fogat részeg kocsisa kiforditott benniinket.” Az6ta 6t mindenfelé hanyta a sors, most
allami f6gimnéziumi tanar. A konyve utan egyébként, amellett, hogy néhany érzé 1élek
agyba-f6be dicsérte, ,a varja se karogott”.

5. Angyal Davidnak
MTAK Kézirattara, 2 db., Ms. 808.

Beregszasz, 1912. jun. 5. — A Lip6t-kor eléggé ismeretlen a magyar torténészek elétt,
feltarasa érdekében neki is sokfelé kellett kutatnia. Ennek eredményeként irt egy 5-6
oldalnyi terjedelmi tanulmanyt, kéri, hogy jelentesse meg vagy juttassa vissza. (Angyal
David ez évtdl volt a Torténeti Szemle szerkesztGje. Lakascime: Bp., II. Retek u. 37.)

Levelezblap, Beregszasz latképével, 1912. jun. 22. — K6szoni megtisztel§ sorait.
Laba kimarjult, agyban kellett maradnia. Mindegy, hogy dolgozata mikor jelenik meg,
csak megjelenjék, ,mert ez a magyarsag ligye”.

6. Marki Sandornak
MTAK Kézirattara, 5 db., Ms 5161/1178—1182.

Maramarossziget, 1892. dec. 17. — Mint ev. ref. lyceumi tanar irja a levelet, s arra
kéri a cimzettet, mivel elveszett a Szdzadok azon fiizete, melyben Markinak A nagy-
falusi Arany nemzetségrél cim( cikke megjelent, s a kotethez pedig nem tud hozzé-
jutni, kiildje el neki pénzért vagy koleson.
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Bartfa, 1903. dec. 22. — Mint egykori tanitvanya, akinek az Arany Janos élete és
munkai cimii miivét is tAmogatta, kéri, hogy ha a budapesti torténeti kurzuson egyszer
emlitett paleografiai tankonyve megjelent, kiildjon neki harom példanyt, arat postafor-
dultaval megkiildi.

Bartfa, 1913. aug. 12. — Gyongyosy Istvanra és korara vonatkoz6 németorszagi
kutatisairdl megjéve arra kéri, hogy egy korabbi Szazadok-szamban megjelent Thaly-
ir4ssal kapcsolatosan adjon neki felvilagositast. (Kérdése az alabbi problémakérre ira-
nyul: Bercsényi ,,...miel6tt Kollonics kész szolgajabol kurucca lett volna, s Rakdczival
tanécskozasait elkezdte, ra nézve igen sérelmes dolgot tapasztalt az eperjesi katonai
parancsnok részérdl.”)

Bartfa, 1913. aug. 30. — Bartfat abrazol6 képeslapon Ivanyi Béla bartfai okirat-ki-
adasat ajanlja Markinak. (Marki Sandor cime: Kolozsvar, Eszterhazy u. 6.)

Budapest, 1918. apr. 4. — Az Arany Janos élete és munkai cimd miivéhez adatokat
gytijtve sok idét tolttt el Szalontan egykor. Orémmel olvasta a cimzettnek az Iroda-
lomtorténetben megjelent becses cikkét, amelyben Rozvany Gyorgyr6l irva annak
buzgodsagat ugyanigy méltanyolta, mint 6. A Budapesti Szemlében egy, a szalontai
dolgokat nem ismers ember, teljes tudatlansaggal 6t is elmarasztalta, felelt ra az Iroda-
lomtorténetben, de a masik Gjra valaszolt. Most azt az eredeti Arany Laszlo-levelet
keresi, amely bizonyitja, hogy Rozvany Gyorgy eszméje volt a Csonka torony Arany-
muizeumma alakitasa. Rozvany lerajzolta, hogyan képzeli el, s megkiildte Arany
Lészlonak, akit6l ginyol6do és lekicsinyl6 valasz kapott Rozvany. Arany Laszl6 még
A nagyidai ciganyokboél a fejére is idézte: , Tokéletes terv, csepp hija se latszik, ha
netalantén a kivitel hianyzik.” (Helyesen: Tokéletes a terv, mi hija sem latszik, / Ne-
talantan még a kivitel hianyzik. — M4sodik ének.) Latszolagos kudarca ellenére Rozvany
naivul ismételgette Gyongyosy Laszlo el6tt: ,Dehogy, dehogy, olyan bogarat adtam a
fejébe, ami ott motoszkalni fog!” Es igaza lett: Arany Laszlé pénzt adott a restauralasra.
Kérdése Marki Sandorhoz, hogy olvasta-e Rozvany levelét, mert § lemésoltatta, de
elveszitette a mésolatot.

7. Id. Szinnyei Jozsefnek
MTAK Kézirattara, 4 db., Ms 777/70-73.

Méramarossziget, 1892. dec. 25. — ,En ugyan az orszag szélén lakom, de azért
Aranyrol egészen Pestre koltozéséig fontos és ismeretlen adatok birtokdban vagyok.”
— Am hogy rendesen feldolgozhassa anyagat tobb tjsagra és konyvre lenne sziiksége,
kéri, kiildje meg 6ket, mert 6 szegény kalvinista tanir 1évén nem mehet Pestre.

Temesvar, 1894. nov. 11. — Felszolitasara kiildi irodalmi munkéssaga b&vebb rajzat.
Kéri, hogy hagyja benne, amit Sz6116sy Antal kuratorrdl irt, mert ez az egyhazkeriileti
hatarozat a kalvinista tanarsag életében, masrészt, hogy nyoma maradjon ,ennek a
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bolond kalvinista kuratornak,” aki ilyenek miatt dithéng6 tud lenni, ,,és kiizd a tanarok
tekintélyének lealacsonyitasan”.

Temesvar, 1894. dec. 8. — Néhany napja irt néhany kiegészité sort életrajzahoz,
megkapta-e a cimzett?

Bartfa, 1898. nov. 3. — A Szana-féle régi FigyelGben vsz. Szathmary Karoly tollabol
olvasott egy cikket, amely az 50-es évek f6varosi iroirdl, Gjsagiroirdl szol és a viszo-
nyokat ecseteli. Arany is ez id6 t4jt szerepelt ott hirlapszerkeszt6ként. Mivel folytatni
szeretné Arany-kutatasait a mar megjelent kotete utan is, el kéne olvasnia e cikket.
Kéri Szinnyeit, irja meg, hogy melyik fgvarosi nyilvanos konyvtarbél hozathatna meg
e szamot. ,Mert ehhez, mint allami tanarnak, jogom van.”

8. Gabor Andornak
MTAK Kézirattara, Ms 4491/168.

Budapest, 1919. 4pr. 10.

Gébor Andor iigyvezet$ Elvtarsnak. Otthon, Hirlapirok szervezete. — Kéri a dra-
mairdi szakszervezetbe valo felvételét. A Kolozsvari Nemzeti Szinhazban elGadtak Igazi
cimi dramajat. A Piros kakas cimii szatirdja el6adésra el van fogadva. A Viharban
cimi draméja is elkésziilt. Huzamos ideig a Pesti Hirlap szinhézi referense volt. 1891.
aug. 11-én a volt F6varosi Lapokban Jdszai Mari Elektrdja cimmel kifejtette, hogy a
»Szinészek jatékarol vald altalanos, semmitmondd sz6lamok helyett” a ,szinjatszonak
egész szerepérol behato képet és elemzést kell nyjtani,” mert csak igy szolgalhato ,a
miivészet ligye és a nagy szinészek emléke.”

Badics Ferencnek
MTAK Kézirattara, 2 db., Ms 10.059.

Beregszasz, 1909. nov. 10. — A cimzettet ,Nagysagos Igazgaté Ur’-nak szolitja,
mivel ekkor gimnaziumi igazgaté volt. Beszamol Gyongyosi-kutatasai legijabb ered-
ményeirdl. A kolt6 sarospataki tanulmanyairol irja: ,,Sarospatakon a régi didkok név-
sora eredetiben nincsen meg, csak egy kései mésolat, az is pontatlan. Ott csak annyit
talaltam Gy-re vonatkozolag: Stephanus Gyongyosy 1653. Edes kevés, hitelesnek se
tartottam. De e masolatb6l megtudtam, hogy az eredeti Vasarhelyen van. Ott van egy
literatus baratom, aki bet{ihiven kiirta, mert egyszerre hairom Gyongyosy Istvanrol is
van sz0, s igy teljesen zavarban voltam. De e kiirasokb6l mar latom, hogy az egyik
meghalt, a masik Gonczre ment papnak, csak a harmadik bejegyzés vonatkozhatik
Gyongyosyre. Ez bet(ihiven a kovetkezd: Stephanus Gyongyosy Anno 1653. Valedixit.
Tehat ekkor mar nem volt ott, 52-ben mar nésiilt, de 52-ben még ott lehetett.” ,Hogy
ez csak azon Gy. I.-ra vonatkozhatik, azt onnan kovetkeztetem, hogy Gy. I. ’Catalogus
Nobilium Stud. Coll. Patak’ tanul6i kozt szerepel.”
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Véaradon nem talalt semmit Gyongyosivel kapcsolatban. ,Wesselényi egykora
pecsétjét Ujhelyen lattam, Kassan Gyongyosy 1. hasznalt pecsétjét lattam. Ez Wesse-
lényi gytird. Bizonyos, hogy e pecsét szerint nem az orraban van a harom nyil vagy toll,
hanem a ldbaban tartja a hdrom 4gu agat, mint Wesselényi egykora pecsétjén latszik.
Kiilonben a kolt6 fia, Istvan olyan pecsétet hasznél, amelyen hattyu és szajaban hal
van.”

Beregszész, 1910. jan. 2. — Ujév alkalmabol jokivansagait kiildi. ,,A balassa-gyarmati
Igazgaté Ur értesitett réla, hogy Nagy Ivantél emlitett két munkaja Gyongyosynek
Nagysagodnal van. Hogy méltoztatik vélekedni: Gyongyosy munkéja-e? Legalabb
részben csakugyan a kolt6 kézirata-é? Természetesen én is szeretném olvasni.” Kit6l
kaphatni meg? — ,Palinodia eredeti kézirata ndlam van. Dugonics eltérd variansait,
illet6leg javitasait kiirogattam, de most az eredeti kiadé4sra volna sziikségem. Hogy jut-
hatnék hozz4? Ugy tudom, az egyetemi konyvtarban van.”

Szilady Aronnak

MTAK Kézirattara, Ms 4433/382—415.

Az 1895. 4pr. 10-e és 1914. marc. 13.-a kozotti levelek nagy része Szilady Aronhoz
mint az ItK szerkesztGjéhez irddott. E keretek kozt nincs elegendé hely arra, hogy min-
den kézirat-felajanlo, illetve a szovegek sorsarol érdeklédé levelet ismertessiink. Csak
a fontosabb, informativabb darabokra koncentralunk.

Temesvar, 1895. 4pr. 10. — 1893-ban megirta Arany ifjusdganak torténetét K6rosi
tanarsigaig. Bar toredék, s ezért a Kisfaludy Tarsasig Arany-életrajz palyazatdn nem
dijazhattdk, de arra érdemesnek talaltak, hogy a tarsasag évlapjaban megjelenjék. (Errél
Gyulai Pal értesitette.) Beothy Zsolt szerkeszt6 azonban 11 levelét sem méltatta valaszra!
Kéri, hogy a cimzett adja ki a miivet. — Szivesen atmenne Kiskunhalasra a gimnaziumba
tanitani, ha a fizetése nem lenne kisebb az allaminal. Tanari oklevelét 34 éve Pesten
szerezte magyarbdl és németbd6l, az alsé 4 osztalyig van latinbol képesitése. — Elkapta a
malariat, most 8 hétre Gemzsére megy szanatoriumba; utolsé posta Gylire, Szabolcs m.

Bartfa, 1902. okt. 23. — Intézetiik nem tudja beszerezni az RMKT-t, kéri, kiildessen,
kifizetik. Aranyrol sok ismeretlen adat, kiadatlan kéltemény van birtokaban, valamint
Gyongyosy-oklevelek, eredeti okiratok, melyek 4j fényben vilagitjadk meg életrajzat.
Kiadasukhoz kéri timogatasat.

Bartfa, 1904. méjus 9. — A Gyongyosy-féle okiratokhoz rajztanar kollégaja, Molnar
Gyula most festi a Gyongyosyek nemesi cimerét.

Beregszéasz, 1904. apr. 28. — Gr. Andrassy Gyula szabadsagot szerzett szamaéra, s
ajanlolevelet adott a magyarorszagi varmegyei és egyéb levéltarakba. De az utazas
koltségei meghaladjak erejét, kéri, hogy az Akadémiatdl segitsen szamara tdmogatast
szerezni.

Bartfa, 1904. szept. 29. — A Gyongyosyrdl irt munkaja mar 3 éve az ItK-nal fekszik,
Dézsi Lajostol értesiilt, hogy ebben az évben sem lehet sz6 mar a kozlésrél. Pedig
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februarig meg kéne jelennie. Ugyanis szerencsétlen koriilmények kozott él. Idegbaja
miatt nehezen tiiri a gimnaziumi zajt, ezért megprobal ref. f§iskolanal konyvtarnoki
allasba jutni. Ilyen vizsgaval rendelkezik, még magyar irodalom 6réakat kellene adnia.
Ezt mar kibirna. Ehhez azonban sziikség van egyetemi magantanari kinevezésére. Sok
irodalomtorténeti munkat irt, de egyik fémiive a Gyongyosy-dolgozat, ezért kéri, hogy
jelenjék meg februarig, mert erre a vizsgdhoz sziiksége van.

Budapest, 1904. okt. 13. — Okt. 27-ig Pesten van, a valaszt még Bartfara kéri.
Orommel értesiil arrél, hogy kozlik dolgozatat, a korrektrat Dézsivel szeretné
kijavitani. Javitasi kérései vannak, az egyik az I. fejezet 10. bekezdésben: ,Kalvinista
ember utan odairando: »legvaloszintibb azonban, hogy Szelepcsényi érsek téritette ki
hitébdl, mikor a fiileki varfogsagbol kiszabaditotta.« — Lattuk: Badics éppen ennél a
pontnal mutatott rd Gyongyosy Laszlo stlyos tévedésére.

Beregszasz, 1908. marc. 29. — Ung varmegye ez év méjus 31-én tinnepli Gyongyosy
emlékét, és emléktablat leplez le. Meghivjak a tudoményos tarsasagokat, koztiitk Gomor
varmegyét, ahol alispan volt, ,de én meg szeretném hivatni Heves varmegyét is,
melynek tobb mint huszonhirom esztendeje masodalispanja, szolgabirdja és kovete
volt. Ezt t6lem épen most felfedezett okiratok egész sora bizonyitja...” Ezért siirgeti a
kozlést, hogy arra hivatkozva hivhassa meg 6ket. — Mint Badics biralatabol kit{int: bar
ne tette volna!

15. Beregszasz, 1908. apr. 17. — Ujra megemliti a hevesiek meghivasat. — ,En bizony
betegeskedem... A munka mar nem megy gy, mint azel6tt. Elkedvetlenit az is, hogy
egyetemi magantanarsagom iigye sehogy se halad. Az illet§ Urak Szinnyey Ferenczet
maér megtették annak, most Csaszar Ferenczet akarjak, tehat a fiatalokat viszik elére...”

16. Beregszasz, 1908. aug. 20-i pecsét. — A Gyongyosy-dolgozat folytatasat kiildi.
yFolyamodtam a Polg. Tanitoképz6 (Budan) irodalomtorténeti tanszékére. Nem
tudom, lesz-é eredmény.”

17. Beregszasz, 1908. szept. 27. — Latja, hogy kozleménye al4d odairtdk, hogy
befejezs kozlemény. O folytatni akarja még. Kéri, mint ,,szegény, elnyomott vidéki irot”
vegye partfogaséba.

20. Beregszasz, 1910. febr. 10. — Tovabbra is gytilnek Gyongyosy-adatai, bar van
beldliik Sziladynal is elég, s talan bajos is mindig Gyongyosyvel foglalkozni. Kérése:
28 éve, hogy zughelyeken tanarkodva foglalkozik irodalommal. Igaz, nem sok ered-
ménnyel, de mégis tett valamit a magyar kultaraért, s nem veszett el a vidéki életben.
Most, kiillonosen irodalomtorténeti kutatasai révén 6hajtana az Akadémia levelezd
tagja lenni. ,Remélem Heinrich, Badics, Riedl, talan Be6thy urak timogatasat, ajanla-
som esetén két elGkeld tiszteleti tag partfogasat is.” Kéri Sziladdy tdimogatasat ez ligyben
is. Felsorolja 6nalléan megjelent miivei listajat, illetve azokat a lapokat, ahol iroda-
lomtorténeti értekezései megjelentek.

24. Beregszasz, 1911. méj. 2. — Ujabb Gyongyosy-dolgokat kiild, és vannak is
késziil6ben még. ,Akadémiai levelez tagsdgom pérul jart. Badics Ur irta nekem, hogy
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ezt nagyon hiivosen fogadtak. Munkaimat se ismerik, pedig a tagok nagy része vagy
tanarom volt, vagy iskolatarsam. Ez utébbiak régen benne vannak, én pedig csak 30 évi
ir6i miikodés utan mertem palyazni.”

26. Beregszasz, 1912. méj. 5. — Kisebb adattari dolgokat szeretne kzolni Aranyrol
és Mikszathrol. Papp Karolyt habilitaltak egyetemi tanarként, pedig 6 el6bb folyamo-
dott, de iratai Ried]l Urnal hevernek.

27. Beregszész, 1912. nov. 23. — Ujfent Gydngyosy-cikkel jelentkezik. El akar menni
Heidelbergbe, mert a nyomok azt mutatjak, hogy Gyongyosy ott is jart.

29. Beregszasz, 1913. m4j. 3. — Ujabb Gydngydsi-adatok keriiltek els, de még késziil
Licsére, Besztercebanyéara, Nogradba, Pozsonyba. Kéri, hogy a korabban kiildott
Mikszath-cikkét ne kozoljék.

30. Beregszasz, 1913. szept. 18. — Gardos A., a Franklin igazgato6ja szerint a Gyon-
gyosy-kotet 45 ivének kiadasa kb. 3000 koronaba keriilne. Ung megye, mint a sziil6-
hely, talan hozzajarul 800 koronéval, § mar eddig is rengeteget koltott az utazasokra,
kéri, hogy az Akadémia tAmogatasat segitsen megszerezni.

31. Budapest, 1914. febr. 25. — A jelzett mi kész, atadta a fétitkar trnak, kéri az
Irodalomtorténeti és a Torténeti Tarsasag segitségét. Ugy latja, hogy az ItK szerkesz-
tését legnagyobb részben Csaszar végzi. Ot, bar nem vétett neki, allanddéan tamadta.
Nemcsak Arany-konyvét, hanem ahol nem is kompetens, Gyongyosyt is.

32. Budapest, 1914. méarc. 13. — Csaszarnal is jart Gyongyosy kéziratai igyében, de
6 kijelentette, hogy nala nincsenek. Az Akadémia segitségével megjelenik miive
Gyongyosyrdl, ahhoz kellenének a dokumentumok, kéri ket visszajuttatni.

33. Datum és hely nélkiil. — Mély hal4val koszoni meg, hogy Szilady tudakozédott
fia ligyében, akinek Halason akart patikat — nem venni, mert annyi pénze nincs, hanem
csak — bérelni. De csal6 modon, a val6sagosnal vonzobbnak hirdették meg, és 6k csak
réfizettek volna. Ujabb Gyongyosy-adalékokat kiildene a bentlevék kiegészitéséiil. Most
értesiilt, hogy az Akadémia szépirodalmi szakosztalydban négy tagséagi hely van iirese-
désben. Ot most mar Andrassy grof is partfogolna. 30 év iréi palyafutdsa utén, tobb
kotettel a hata mogott, 2500-n4l is tobb térca, cikk, kisebb-nagyobb irodalomtorténeti
dolgozat szerzGje.

Gyongyosy-kutatasaival sincs szerencséje. Még menni akar Balassagyarmatra,
Lécsére, Nagyvaradra, Enyedre, Vasarhelyre, Csikszeredara. De se szabadsaga, se
pénze. O, aki konyvek kozott élte le az életét, j6 el6adokészsége van, mar csak nyelvtant
tanithat az als6 osztalyokban! Mert ,,tudoméanyt és nem ferditéseket tanitottam”. Folyik
az allami iskolak katolizacidja, s ha ez van naluk a Tiszahaton, ahol szinkalvinistak
vannak, mi torténhetik mésutt: igazgatok, tanarok sorra belépnek a kongregaciéba.
Még el akar menni Bécsbe és Heidelbergbe is. Tovabbi szabadsagra lenne sziiksége,
ehhez kéri Szilady Aron segitségét.

34. Datum és hely nélkiil. — Okiratokat és a Gyongyosy—Horvath-csalad cimerét
kiildi, Molnar tanar, aki készitette, a klisé utan az eredetit szeretné visszakapni. A konyv
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kiilonnyomat forméjéban jelenhetne meg. Az Athenaeum véallalkozhatna a munkéra,
s az Akadémia megelSlegezhetné a néhany forintot. Cimjavaslata: Okiratok Gyéngyosy
Istvan Eletéhez. Kozli: Gyongyosy Laszlo.
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